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Lenin, 1897 yılında }hıodnik aktivizmin Rusya'daki tıım devrim-
ci 

'aaliyeto 
egemen olduğu dönemde, daha sonraları kendi adıyla

ünleıdirilecek olan çizgisinin dğerleıinden aynhğını belinmek için
Reddeııiğinh Mirs ad|ı malıalesiyle yoh çıkıyordu. 80 yenilgisinin
erbsindq sall yenildiği için devıimci mücadelenin inkar ve likidasyo-
nun kol gezdiği g0nümüz Türkiyelinde ise başarı yoluna ancak
bUg0ne kadar reddedilegelmiş tirikimin mirasçısı olanak çıkı|atilir.
Çünkü yenilgiye olduğu kadar zafere de ait hmellendirmeler gEmiş
teoıik vo pratik mücadelede olgunlEmış durumdadır. Eve! devrim
düa önceleri o|duğu giU O'de de yenildi. Ve.sistom mucitleri. yine,
yenilgi üzerine yenilikler arama peşindeler. Ama şurası çok açİk 1i,
deııim, yenildiğiyollardan [ir kez daha gEeok başnya ulaşcaktır.
Tıpkı 1905'teki yollaıın aynısından gEerek 19.1 Zye ulaşlğı gİbi...

Kuşkusuz ki gEmiş, olumsuzluklan ile gelec{i laşınmamalıdır
v€ Enmayacakıırda O|umsudukhrı aşmanın plu elştimeden önco
anlamakan geçr. Bu, olumsudı{u zaman ve mekan iÇnde niteleyen
olumluluk|ada bidikte olasıdır ancak. 70 yıllık hıir iıirikimin çeşitli le-
nalhrdan oluşn akışı iSndeki olumlululdar yığınırıdan gerekli oları|arın
doğruca sEilip alınması, devrimin gelişiminde enerji ve zaman
açısından ekonomi sağlayacaktır. Özellikle, pralik davranış
gündelikçiliğinden tiıkin düşmüş dewimci çalışmanın, hıgün yenilgi
sonrası konjonkıürlorin amanslz hastalığı olan .entellektüe|

arayışlafa yönelmesi gEmişin pratik devrimci dinaıniklerinin inkan
için en uygun koşullanmayı yaratırken, neredeyse yirmi yıldır genç
davnanışF üsh.ı örtjlen eski kuşak tİrikjm|erinin üz€rin6 yeni bir ta-
rihsel1olitik katnan dahaoluşmakl*vebu kuşaharoa üreıilm§ olum-
fu iıiıikim yedi kaılı Truva harabgteri giti politik ortamımızın hrihcil
altü§tlükleri ile giderek tarihe gömülmekledir. Ne ki, bu birikimler
tıpkı larih gibi ve larih kadar günumüz pntiğine ışık tutucudurlar.
Ve arih kadaı, katı tıir inatçılıkla her aşamada aşılmamışlıklaıı ile
kaışımıza dikilmektedirler. Hiçtıir şey istemeden, sadece kendilerin-
den yaıarhnılmcını bd<leyerdı..

Devrimin gereksinim duyduğu ideolojik-plitik-örgütsel deney
ve tirikim yakın-uzak eskj kuşakların üretimi o|arak hıgünk0 iaaliyelin ,

zenginliğini oluşlurmakEdır. Dewimin ne yeni sbtem mucitliklerine ve
mucitlerine ne de yeni Amerika keşiflerine ve kaşiflerine tahammülü
yoklur. Zafeıin koşulhn gEmişin yenilgilerine içkindir ve savaşan
sosyalizın yenik düşse de savaşı gEmişinin yol gGtericiliğinde za-
fero yürüy€cekıir. Liberalinden'sol"cusuna kadar çeşitli kategori-
lerdsn oluşan dwrimci ortam gegnişlen gün0müz€ hşınan tirikimle-
rin yol açıcılığıyla aynştınlacaktır.

MİRASİMİZ ZAFER
çAĞnıSıDıR

Ülkemiz fugün her katıanı ve yapısallığı ile tİı'geçjş dönemi'
yaşıyor. Finans-ka6ihlistler seımaye yapılarında ve üretim modelle
rinde yaşadıklaıı bu geçişi siyasal oluşumlannda da gösteriyor|ar.

Benzer olanak devdmd harekel de yaşanan yakın deneyin ışığında
önündeki yeni süreçlere göre yaini almaya başladı. Bu yer alış gide
rek anan bir ivmeyle yenilgi&n saldıııya gegne eşiğine doğru hda
ilerliyor. Hiç değilse evrimin düşOş basamakhnnı bitirip yükselme
basamaklarına yöne|en yeni tir dwrimci dalga var gündemde. Dev-
rimci harekeıin gelecek sürElerde belirleyici vaılığı ve gücO
'kuşaklar aıa§ı il§ki'do tıtacağı p|a pk yakndan bağlıdır.

ı|' '

Bugünku daııimci mücad€le, so§yalist biıik§ konusunda özellikle
60 §onrasl sürElerin ürettiği iki olumsuz eğilimi devralmış durum-
dadır. Bunlaı sall devrimci siyasallık bağlamında değil, aynı zamanda
ülkede doırimci mücadeleye yığınsal karakterini kalan yeni biı
kuşağın ve mücadele ıanının gündeme girdiği bir sürece denk
düştüğü için |arihsel bağlamda da derin çathklar oluşmasına yol açtı,
sosyalist harekeümizde.

Birinciolumsuz eğilim, özel|ikl€ larihsel dewimd orijinin dewim-
ci orlama laşıdığı'taıihi kendisi ilg başlaıma'$ilimi ve hınun ya-
ratllğl kopukluklardlr.

60'lı yıllarda ülkemizde dewimci mücadele içinde direnişçi tir
kanal açılmışııı. Daha doğru tİr iladeyle gelenel§d ohrak vao|an t+
rihsel devrimci eylemcilik devrimci gençlik mücadelesi bolyutında ge
Iene|«sel siyasallığından kopuşmaya başlayarak sosyalisl mücadele
içine akmaya başlamışıf. Başhngıçla bu kanal doııimcileri, dewimci
mücadele ile ilk lonEklanma nohasında kaşılaştıkları örgül ve oski
kuşak savaşı|anna saygılı ve bağımlı davanmışlardır. Hız|a, Qinde
yer almaya haşladıkhrı sooyalist yapılanmayı kendi sosyal karakteıle
rine uygun tİr boyutt4 tsşıyabildikleri heı yere taşlmışlardıı. Bu ka-
nalın taşıyıcılığı ve bağımlılığı doğaldır ki Leninist örgü| anlayışının
gerektirdiği tir işlev değildir. Ka|dı ki ilk kontaklanma anının so§ya-
list yapılanmaları da örgüls€l nilelikleıi itibaıiyle belinizlikler
taşımaktadır.

Dewimd gençlik eski lıuşaklann y0nlendiıicilik işloti göduğü
yapılanmalar içinde yer aldığı süreçte yüklü hılunduğu toplumsal
işleün doğal gerekleıiniyerine gotirmiş vo §ınıfın ııkanık eylemciliği
ile kuşalılan eski kuşak pratiğine kendi eylemci yığınsallığını vererek
sosya|iist mücadelede yol açDıhk yaprnıştır. Ancak mücadelenin tİr
aşmasında bu kanalın orijininden kaynak|anan gelenekcil davranış
özellikleri ve işlwiyle eski kuşk sosyalizmleri çalışmış, öndedeıiniw
örgütleıini kendilerinin ür€tliği bir siyasal çizgi oluşıuımuşhrdır.
Kendi vaılığını diğerlerini yok sayan biı z€mind€ oluşluran yeni kanal
dewimcileri eski kuşak|arve onleırın tirikimi i|e ilişği koparmışhrdıı.

Sosyalisı kuşaklar arasındaki kopukluha hem 1971 öncesini,
hem de kendisinden sona golen m0cadde dönemini (197§80) eü<ile
mesi açoından ömek voeeğimiz tıkirrci eğilim hıdur.

Belirlilen ikinci olumsuz eğilim be kuşaldar ıasındaki ilişkiyi
iradiolarak salıatlanşııı. Özeilikle'ıoğumsal ilerlorne' olarak anıhn
bir çizginin kurmaylannca ve yurldışı örgillğnmo taraİndan
taşınmış, hı ğzginin pliıik doğrultuhrndan tiıini oluşlurmuştur.
Uluslaıarası sosyalbt sistemin örgütlenme zaafarı aıasında hayat
bulan bu Çzgi yaşayatilmeinin tiı ön koşulu ohıak hem kendbini
m€şrulqtma( hem de 9EııŞ günahlaıını örtnek amacıyla Çrıderı
puskürıüldükleri kuşağ|n gonümüzo ıaşlnan hjton toorik-pratik
d{eılerine saldıımıştır.

Bu eğilimin 71 sonrası yenilgi hışakhıının kaçma eğilmine çaıı
olması i|e &ğan kitle etkinliği dolayısıyla yeni devrimci kuşkhıla ee
kilerinin arasındaki ilişki iıadi olarak bozulmuş, sakatlanmıştr. Dlğgf
tanftan dewimd d$eılere v9 yaıalıcılanna şaldırma yaklEımının
güncel mücadelede de uygulanan tiı yönom haline geüri|mei geıiye
kaçık oportınizmin pek çok olumsuzluğu ile tidihe genç kuşak dev-

rimcileri taıaiından ıepki görııesine vo t€cridine yol açlı. Ancak UJ

lgpki v9 tocrit eski kuşak aosyalistlerinin ttımaıno yryg|nlaşıırlldl.

Böylece o zaman iÇn- 50 yılhk sosyalist ürikim keııdi temailcilori

elinde şavunu bulaııazkon dışına p0sldlrtlOğO savaş kaçaklarının

şahsında ve bir kgz daha onlar, yüıünden yeni kuşaklaıla
bu[ınlşemeyip, aksine b0sbı)En uzak d0şüyoıdu. Bu bıtt€n hloyb
kuşal{ar arası kopıılduğu iradi olarak deıinlEüren eğilimin tir lilrevi
idt

' 
Ülkemizdeki doııimci mücadelede hakim birsilim olaıak uygu

lanmayan., ama dürıya daııimci mücadele arihirıden deneyler sonuo
oılaya çıkmş ve sooyalisl kuşak|aı arasındaki ilişkileri beliıleyen !ıir
soayalist ahlak ıo m9bd vard|İ, Şöyle bnımlanır: tlayaün dinamiz-
mini duştuıan yoni kuşklar, durmuş, yanılmış eski kuşağı yıkınak iÇn
yıkmazlaı. Yıkılan sakal ve bayağı eğilim|er derinliğine teorik
araştırmalaı|a do|durulur. Ayrca sosyalizm tilimi denilen şey de her
tıülim giti önco isler istemez tıirikim tilimi Eamasından geçmek zo-
rundadır. ller gelen kuşak kendinden önceki kuşağın savElarını ve bi-
limse| araştıımalannı, sall'heçey tizimle başhdl demek Çin yok
sayana sosyalizm tilimi nasıl tiıikir? Her Olkenin kendi oiinal ekono
mikııt tğuıısd il§ki ıo çd§kjleıi lyice §lenmezse, sall dünya so§ya-
lizminin genel hrmülleini tekerlemek bir ülkenin düşünco v6 dav-
ıanışlaıını nasıl sosyalizm bilimi payesine yülseltebiliı? Her önceki
kuşağın tezine karşı sonraki kuşağın anli-tez yaprnası diyalektik
canlı|ığın kaçmılmaz sonucudur. Olmuştu1 olacaklıı. iler ülkenin y*
t§mh ystişocsk kuşak|an arasında bu diyalektiğin benzeıleri gelişh.

Ya|nz bu oluş, salt eski tozg yoni tir anti-t€z çıkarmak giti eski Ur
çdişki bamağında kdmaz KesirdiHe daha yfd«sek tir sent@ uğrurn
ge|işir.'

Soeyalist kuşaklar arasındaki ilişkide ortaya konan ahlak ve
yüıtem ilkeselliğinin en duruca idenetiHiği deney P|ehaıov marlsizmi
ve Lenin ara§ındaki ilişkidir. Lenin'in, gerek ll. Enıemasyonal lideri
Kauts§'e,gerekse de RSDF önderlerinden Plehanot'a kaışı çıkışı
ve buıaü yeni tiı senb;zi yalalamaı 18St yılındarı b4layarak 22 yı|

süren alatildiğince açık tir mücadele sonucunda o|muştur. Ancak
bütün bu sureç, ayn| zamanda, öğrenci-öğıotmen ilişkilerinin asla
zedelenmediği lir süreçıir de. Plehanov maıksizmi böyle tir dönem
sonundaeleçtirilirken şu iki doğrulfu esas alınmışlır.

'1- Pletunov kqağının kurucu mar|ısizmi bozma ve sakatlaması
önlenmişür. Kurucu kuşağın, Man ve Engels'in gelirdiği bülün ka-
zançlaı lirer tirer v€ bütünü ile ele alınarak değerlendirilmiş, hemen
ondan sonrak kuşğın; Kauls§ ve P|ehanoı/ların anli-tez yarata-
cağız diye giriştikleri düzeltmeci vo uyuşturucu oporıunizm|gri

çuruIulmuşlur.
'2- Olduğu gibi ele alınan en eski dohrin papağanca ezbeılene

rek toptan ve perakende satıg çıkanlmakla kalınmaınışlır. Man ve
Engds çağındakilerden baınbaşka olan yeni koşulların doğrulukla nasıl
en eski dohrine sadık kalınarak §lendiği hem teorice, hem pratikce,

hem gidi-kapaklı değil, apaçık ortaya konulmuş, yani Leninizm denen
yeni senteze vardm ıştı r.

'Bln örgül çatısı altında, örgül disiplinine bağlı kahnarak
öğrenci-öğrotmen i|işkisiyle 22 yıl silren yılmaz, pıensipli, disiplinli
tir savq verih§ ve smundayakıız kaıdi ükeeiaçısrdaı deği|, dünya
açısından daçığır açn bıir iıieoloji, yeni bir sentez böyle oüya konul-
muştur.

'Dünya çapında sosyalist m€lod, so§yalisı ahlak budur.
Kuşakla1 normal savaşçılar olaıak dengelerini böyle kurarlar,
göroılerini böyle yerina gotirirlor.

Ükemizde devrimci mücadelenin 70 yıla yaklaşan gEm§i
gözönüne getirildiğinde hem teorik-ideolo,iik boyuna, hem de paıik
mücadde gıbınında tir tiıikim ıo gdenek üzeıirıe konuşulmaya değer
ıazda varhğını duyurucu olmakladır. G0nümİlz devrimci kuşağı ve
,nücadelenin bugünk0 evresi eekiyi aşmak, onu diyalekt|k inkAra
uğratrıak durumundadır. Bu §lemin ilk Eaması ise 70 yıllık bir kiriki-
nin valğı 0zerine likir bidiğine ıarmakhn gEiyor. Beğenilse de,
b{enilmese de, bu varlıh nihilisQe inkAılara uğratıa Fbalarını hor
defasında §a gkaıaıak kaçımıza dikilmektedir. ÇOnkü olayca Ema
honüz gerçeldEmem§tir. Taıihsel maddecilğin kurucu ustası Man'ın
'insanlık taıihinin iç lutaı|ilığf bağlamında }ed gelen her kı4ağın
bir önceki kuşağın ulaşıüı 0reıici g0çlere sahip çıkıp, onlan yeni
üreıim için iammade olarak hizme{erine koşmalaıı sayesinde insanlık
tarihinde tir iç tutadılık sağlanır,'şeklinde formtlle etliği yaklEımı
ülkedekj daırimci mücadele sürecinin'iç luhılıhği düz€yinde ele alıp
irde|emek ve uygulamak gereklidir. Bu yasa iradi olarak hayala
gEirilemediği sürece deıırimci mücadelede leiraılar lıaçınılmaz m-
runluluklaı haline gelmektedir, Devrimci harekete önc,il kadrolar
üreten aydın gerçekJiğinin ülkemizde ıEıdığı tarihsel ve loplumsal
özellikler nedeniyle bkrarlara iybe yaüın yapıaı, bu bnuda yapılacak
iradi 9irdıyi, ülke devıimcilerinin önüne her yerdekinden düa dirimsel
biı göraı olarak koymahadır.

Birikjm mantık ve m€bdunun özOllikle uygulamaya sokulması
gerekiprken, yagmın veıileri tamamon d$lşihir. !ünkD, Türkiye
yığ ını bakım ından Ba[il artığı mfci-bezirgaıı aıılikahğın batağı nda
soğulcanlaşmış küçık-hırjwa oramıdır. Bu dejenere düzende gerı§
yeniduı Dretinyagn kapihlizmin serbest rokabot kurall gitİ obma-
tikçe olsun gelişiminq €lırorişli tiı,il§ki tile mumh annıı. GOnü kt ka-

naat geçindiren bsil-dar yenidaı Orcllıııli k0çük_hırjwa ortsmımız
ister işlemez sosyalisl kuşaklar içine de uğursuzluğunu

çöklürmüşlOr.
'Heı kuşak yaıalıcı çaba göslerecek yeıde ya teorkle ya pra-

tihe beliren yanlışını ve kendinden örıceki kugğın değeıini ve ka-
zarrını en aıııdan sıısış hıırilanıar;ı kesil|p öıtmeye çbaladı. [ıııq]k
dükkan rekabeti k;inde öldürucü d§Onoe ve dayranışlaıla mirasını
örtba§ gımoyo çalıştl. Bunu n[in yapıyoo Aklınca sivıilip §siz
örneksiı' geçinmek ve tarihte heşeyin kendisiyle başladığını
kanıllamak Çn. 8utün hı amaçbnn sonuaı bg çevresind€ki üç-bş
müriıJi esıaüşlştirmoyo, üç-bE provokatörün hareketi daha
yılanca zehirlemesine yanpr. Hireketi birbirinden koptık ilkol

çtecilik yolundan her gün Ur adım ilui, iki adım geri gitııeye zoı-
luyu.'
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Sosyalist birikişi kan kaybına uğralan bu iki eğilim,
doğuşlanndan g0nümüze kadar geçen toorik-polilik-örgutsel

sürSerde yaıattıklan olumsuzluklarla hıgün mücadele mevzilering,

te* edenlerin yerine giren genç kuşaklann gundemindedh. Bu de-

mektir ki, ülkemizde devrimci mücadelenin yeniden yükselme hızı al-

maya bşladığı şu momenferde sosyalizme yeni giren genç kuşakla

sosyalist hareketin 1919'laıdan hı yana var olan hıihsel gegııişi ile

ideolojik-teorik ve pralik bağların, köprOlerin kuruImasında
gösterilecek karar|ılık her zamankinden iki kere daha fazla olmak zo
rundadlr.

Bizdeki silahlı direnişç güçlerin başından gqon §ürecinıe hJ

sü,oçt€ işl€yen 'gizli'yasaların anlaşılatilmesi için Çe*ez Ethem

oUyı, ozetinae Oiİlatlicg durulması ve denl« çıkanlması gereke1 
.tir

aşamaür. Bu aşamayı değerlendiriıken, a*asına aldığı köylülüğe

dİyalı güÇeri il€ modgm ve örgüdü sınıf kaşısında yenilgiye uğrayan

ÇerkeıEthem'i ve mufıezelerini değil, onu 9üdüp yönlend]r9meven ve

'Lyanla oynar görünüp, hkat asla isyancı olmayan'lhlk §tirakiyun

Fırkaşfnı kiliğin meı,keine koymak geıekir.

Mustala Suphi denemesinde; Anadolu burjuııazisi Sovyet devri-

mine ihtiyacı ölçiisünde remiyette makul davnaııdğı bu akımı Kana,

deniz sularında yok etmiştir. Buıjuvazi yukarıdan elini uzatmış,

aşağıdan 'Halk sizi istemiyof oyununu sahnelemiştir. Musufa Suphi

ve Onbqler tswiuva paşasının hilşhe kanarak, Bo§evik Devrimi'nin

sefbost bıraktığı esir subay ve erlerden alelacele olqturulan tir
alayla Tü rkiye'de Bolşeüzm i kurmaya' y0rudüler. Bu momonüe'on

uhk siyasi teşkilat, kitlo ilo €n basit ilişki o|malsızın, Ohbeşler hangi

sosyal kuwöti temsil ederek ve o kuwete dayananak burjuva gibi

kalleş ve zatim bir şınıfla elele veretilirdi? Buıiuvazi Onbeşle/in elini

onları lQradeniz in dibine indirmek için tutrıaz mıydı?

Doırimci ortamımızda, özellikle 1974 sonrasında Muslala Sup-

hi'yi kendi öncülü olarak gören belirli tir yaklaşım gözlenmeye

başlarıdı. 71 örıder devrimcileri için & aynı yönt6m uygu|andı. Böylece

orlak miras üzerinde yülse|ıilen sosyalist tjıikimimiz paıçalandı. Bu

parçalanma ve gruplaşma mantığ ıiçinde her grup kendi önderine

idealizasyonlar|a yak|Eıığı içn ıan§ma yollan aaha baştan tıkandı.

Bu ön kabullerlo kendini göstaen, genel olarak oğumumuza ve onun

bir parçası olarak doırimci ortama ogemen olan kahraman arama

mantığı gençlik yığınları üzerinde y0laelen sosyalisl haroketimiz

iÇnde eleştirel yaklaşım metodunu gündem dışı bınhı, yanılgısız in-

sanlar ımajını yaygınlaşıırdı. Örneğin Mustafa Suphi}i önder kabul

edenler, Mahir Çayan ve arkadaşlarının Kızıldere ile noktalanan

mücadelelerini'sınılan koph örgütlü kitle harekotino dayanmayan;

ya|nız öncü ile savaşma haasına dıişmüş'vb özellikleri ile elElirdi
ama, Ankara hükümelinin pğnsıyla Türkiyele girip kalledilen Mus-

trala Suphi'nin kit|elerle bağını, örgüt-kitle{evrim i|işkilerinin nasıl

olması gerektiği nohasında eleştirel lir degedendirmeye ıabi ıuta-

madı. Kit|e|er içindeki dwrimci çalışma, sınıfın örgOtlülük düzeyi vb.

devrimci bir harekeıin değer|endirilmesinde başwrulacak kriterler

ise, bu metodu her iki dönem için de uygulamalıyız. o zaman tüm iyi

niyetleri ve scyalhme o|an inanSarına r{men Mustafa Su$i ve yol-

daşlarının iir yenilgiye geldiklerini göruruı

Onbeşlerin kaıli, Tü*iye de darimci mücadeleyi biliremedi.

Aksine hınun şonrasında mtrcadde daha da genişledi. Anadolu'da

d$an Halk lşıinakiyun haıekeli Oobeşleı deneyiminden aldığı den-
l€ds yüruyüşünO §Ord0rdü. Ancak bu derslere ııağmen hem On-

beşle/de görülen, hem de faaliyeı alanıyaygmlğı iübarıyla eklenmiş

pek çok yanlış dı§meklen lurlularıadı. Gefok borik, gerok bkiik vo

gerelse de öıgütsel alandaki §luklarıyla Halk §üıakıyun Anadolu

sosyalizminin yelerli kurmayı olaınadı. Bu slaik ve yanlışlıklanna

karşın, ördüğl) ve etkilediği güçlerle, yani YEil Ordu ve kuvay-ı

Seyyare güçleri ile altemalif tir odak olma yönelişinde oldu. Burada

Çerkez Ethem gerçek!iğini irdelemek gereklidir.

Çerkez Elhem, Kurtuluş Savaşfna askercil ve poliıik anlamda

öncülük yapmış sınıf olan Anadolu hırjuvazisine, kendi idari+iyasi

mekanizmahrını ve duzenli ordusunu loıati|mesi için gereksinim duy-

duğu s0reyi kazandırmıştır. Bu hem ilk direnişi başlatması ve içerdeki

gerici ayakbnmahrı bastırması, hem de Yunan saldınsına kaşı cephe

savaşları vermesiyle inkaı edilemez bif boyutta tarihe geçmiştir.

Burjuvazi adına hiçtir plitik ve askeri güç yaratılmadığı dönemde

lüm ülkeyi saıan gerilla mücadelesi Ankara taıal|ndan sessizce
'idare'edilmiştir. Bu aıada hırjuıazi kazandığı zaman ve olanağı

düzenli ordu kurmak için kullanmıştır. lsmgt ve Rel€t Albaylann eıkiti

olduğu bir komutanlar topluluğuyla örgütlen€n düzenli ordu,

kaşısında a|lematif güç olarak Yeşil Ordu ve Halk lştirakiyun

Fırkaslndan etkilenen, yavaş yavaş bir halk ordusu niteliği almaya

baş|ayan Kuvay-ı Seyyare güçlerini görmüştür. Bu, Kurtuluş Sa-

v4lnda bir önoluk Etışmoı darak ele alınmalı, b$le inceloımelidir.

Dr. Hikmet Kıvılcımllnın sapladığı giti'Paşa hemen Çerkez Etıem
'Kuvay-ı Seyyare lerin Albay lsmet komutasına giferok orduya mal+

dilmesini tildirdi. Ancak kendisi hep perde arkasındadır. Ortada

lsmelle Tevfik Bey'leri çarpıştırır. Kendisi 'Kuvayı §eyyare taraf-

tan gibi görünür. Son darbeyi vuruncaya kadar suret-i haklan

görünrnesi 16zmdır.

'O sırada Türkıye Büyük Millet Meclisi henüz kuweti milis

kıtalaıında görür. Fakat daha sonra Birinci lnönü mwaflakiyeti ile

beraber heçey kökünden lemizlsniç gider.'

tarihin gidişinde be|irleyici unsur sınıflar mücadelesidir. Kuı-

tuluş Savaşı koşullaıında hıriwaziden yana guğeri öıgüüeyen ve so
nuç a|ıcı mücadeleye sokan plitik öncü vardı ve başarıh bir kavga

sürdürdü. Çerkeç Eıhem ve'Kwayı Seyyare son duruşmada burju-

vazinin elinde hazır kullanılacak durumda değildi. Onlar hem

geçirdik|eri s0reç, hem de plitik efilenmelerindea dolayı yavaş ya-

vaş halk ordusu kaakbri aknaya ğhmışlard ı. Bu aşamada'Kuvayı
Seyyare kendisine Genel Kurmay kşilecek tir sosyalist parlinin

yönlendiımesiyle başn şansı kazanatilirdi. Bu yapılamadı. Burjuııazi,

işçi sınıfı ce$ıesiyle hesaplaşmasına Çeıkez Ethem birliklerini

dağ[arak başladı. Yenilgi sonrası Çokez Etıem ve artadaşhnnın

Yunan kuwetlerine sığınması sonuç itibaııyla değil, btı süreç

açısından irdelenııelidh. Ve sonuça'Çeıkez Eüem'leıin açıkça irli,

ca c,ephesine geç§i, Halk §tirakiyun'un zaıon ki{oden lecıit edilm§

ve boşlııku duıan köldeıini§ökıD aüıa lnlonhnnı itazıılaü.'

*

*

Bugun dwrimci odetiyat m ızda tağlanıf ve'kopuşma' g i[i
kawamlar sıkça kullanılmaya başlandı. Hemen her organda kimin ne.

reden toptıştığunu'araştıran yönelişler var. Bunlar kuşkusuz olum-

ludur, ancak sözkonusu kopuşmalann bugünkü süreçlerin işi olduğu

sanılmamalıdır. Bu kavramlar içleri, tarihsel, toplumsal, felsefe vb.

araştırma ve yönelişlerle alabildiğine doldurularak 'lS[laıdan h.ı

yana devrimcİ hareketin içinde obrtulmaya ğışımıştır. Ve hıgün de

bir kopuşmadan söz edildiği anda kendisinden lopuşulan yapıyı vo

onun üzerinde yükseldiği osyal gerçekliği aıaştırmak ve özelliklerini

ortaya koymak zorunludur. Zorundayız. Bir }enilgi sonrası'
yaşndığı iÇn hı nokEnın ahıözellik|e ğllmelidir. Çünkü yeni|ği son-

rası dönemler, aynı zamanda bir geçiş ve yeniden inşa dönemidirler.

Bu aşamada dewimci ortam hom yoni tartışmalara girmektedir, hem

de yaplan tsrıışmalar dikkate izlenmekledir.

12 Ey|ülyenilgisinden sonra önder nitelikli önemli tıir bölük deıı-

rimcinin karşı{ewimin elinde tutsak oluşu, tir bolük önder devrimci-

nin de bilmediği, lanımadığı, hazıdıklı olmadığı bir'm0lteci|ik- soru-

nııyla karşı loçıya kalışı devrimci hareketimizde önemli tir boşluk ya-

ralmıştıf. Bu boşluk ortamında kimi avantajh yayın organlanyla

çerçaıesi önceden hazıdanmış, ısmadama tir hrlışma v€ araştırma

orhm! yİıratllmaya ve hından yaraılanılmaya ğışıldı, Flışılıyor. Des-

t*li bu yayınlar sonucıırıda azımsanmayacak E$de devıi,mci milianın

kalası iyice karışmış, öııemli tir bölümü mücadeleden uzakJaşmış, 80

sonraı kuşağın daırimci aktivizminin oıganlaııyh hıluşmasının önürıe

seı çıkilmişür.
Dupduru tir yenilginin nedenlerini niÇnlerini sorgulayan kafala-

ra ısmarlama sunulan'bu tartışma ortamı içinde 'kopuşma ve

bağlantı'b{lamında kol gezen kakaloniyi dindirmek için başlangıc

konağı ohn 1919 ve smrasının et]dü, iÇrıde yaıanığı zengin dinamik,

ler açısırıdan ve özdlikle 6G71 ve sonıasına bahşımızda elimize güçlü

bir irekans ayan verecehir.

t

t

'l|k devrimci başlangıçlar (Onbeşlo ve Halk lştinakiyun vb.)

aşğı yukarı burjwave kuçık-hııjuva rydınhıının haıeketioldu. Ve

Lenin'in koyduğu kurala göre kitlol€rl€ buluşamadığı nisbette

çarçahık mahvedildi.' Türkiye'deki devrimci hareketlerin başlangıç

konağını irdelerken ne duygusallık ne de kitaçılık bize momenli ve

süreci doğru kavratıcı yöne|meler sağlamaz. Ardıllan tarafından

başlaışıç konağının lonukhrına çliıilen sapbnalar, o sürşi arıhmak

iÇn, h,ıgünkü kuşağın eline sanut tiryöntem ve bakış açısı vermekle

dir.'Başlangıç hareketlerini ölçerken devrimcilerin sözlerinden pk
yaptıklanna balımak gerekir. Büliin o hareketler muzatfeı marl$izm-

den geldikleri Qin sözde tilimse| sosyalistti|er. Fakal işte, yani sırf

ajitasyon bir tarafa bırakılırsa, propaganda ve teşkilat §lerinde
Leninizmin prensiplerinden ve akıiğinden fersah lersah uzak
kalmışlardı.

'Bu bakış, Türkıye'de sosyal dwrimd hareloı başlarBıÇannı ne

yerme, ne de övmedir. HAt6 başlangıçlarda görulen devıimci kahıa-

manlık vasıflannı Türkiye komünist Parlisj elbeüe en kıymeüi gele-

nekleri sırasına geçirmişıir.

'Ancak, devrimci gelenekleri alıkoymal( Leninist ğzgiden
satrnış noktalara varmamak dQiBir. Türkiye maılsistleri geçm§in

bu acı ve kanlı haiırahnnı gönül|erine ölmez izlerle yazarlarken, ilk

tecrübelerin niçin bozguna uğradığını da izah etneyi [ilirier. Ve bu

izahh ne denli bEarılı olurlana, harekette de o derecg bşarıh oh-
caklardır.'

Anadolu sosyalizminin hı Sk§ü sonuonda Tüüiye'de bunhıl
sosyalizmi olarak adhndınlabilecek olan bir akım tarihe girmiştir.

lstanbul, kapitalizmin en çok gdişliği, elonomikı,e scyal yapısıyh en

'Balılf olan şehrirnizdir. Liman ienti olmmından dolayı komprador

bur|uvazinin yoğun olarak hılunduğu 0smanlı bEkenlidir. O günOn

koşullannda işçi sınıfının en yoğun olduğu ve örgüll€notildiği 8n

önemli şehir yine lstanbul'dur. Yukarıda belirtilen {ilimlerden olan

Avrupada okumuş devrimci aydınlar, pıoletarya sosyalizmine daha

yatkın düşünceler ve işçi sınılının örgüilenmesi hedefıyle lstanbula
yerleşmiş, Orak Çekiçve Aydınhk dergileri etrafında örgütlen-

mişlerdir. Anadolu'ya geçerek Kurfuluş Savaşı'na aklil katılmak ko
nusunda hiçtİr dilim göslormomiş olan hı yöne|iş Türİiye osyalisı
harokotinin sonraki sürecini belidemede etkin olmuştur. Kıvılcımlı

kendi kaleminden hayatını an|atııken, hı çok önemli nohaya veciz tir

şekilde şöyle değinir: 'Tıbbiye; Anadolu}a hıEn sınıflarıyh gegne

hazırlığı. (Partiden) gelen gizli emir: 'Şimdilik deıslerinize çalışın.' '
Direnişe yörıelik iki kanalın yok edilmesirıdo smra, IlG mücaddesinin

önemli lider kadroları 'lstanbul sosya|izmi' dediğimiz bu eğilimin

iğrıden çıkmştır.
Kurtuluş Savaşı koşullarından başlayarak lstanbul'da

örgğtlon€n hı Silim uzun ve yıldıncı hağslikler yaşamıştır. Ust üst€

İevkifler ve takiplerle bir yerlere sıkıştınlmış, 9üçlü §trateji

trrtışması yapmış ve bazı partili|er olaylar kaışısında düşüncelerini
yazılı olaıak açıklamış, güçlü ür borik miras bınkmışlardır. Ancak
küçücük bir öçüt olduğu dönemde hile fraksiyon kavgalarından kur-

tularak iç büıünlüğünü sağlayamamış bir yapı olarak dağılışı
yaşamıştır. Ancak örgu§el yarlığın korunduğu dönemlerde de, ülkEi
sarsan altüsllükler yaşanıyorken bile, parli bu gelişmelerde
yönlendirici, mücadeleci ve bunalımı §Ç sınıfı yararına zorlayıo hir

haıeketlilik gösterememiştir. Kıvılcımlı'nın Kürdisğn'daki ayaklanma

sırasında partideki atalete tepkisi durumu belgelemektediı: 'Biz
8all'da bildiri dağıtryoruz, Doğu'da isyan ediyoılar.'

Örgüb€l buıünıüğün çozülmesini tskip eden sürcçt€ de bu kanal

akımlarının hiçtiri eylemsidik kahığunu kıramamış, eski yapının

alışkanlıklarını sürdürmüştür. bunbul sosyalizmi üzerine yapılan pek

çok elEtiri, özellik|e, bu kanal devıimcilerinin Kemalizm'le içiçeliği

nokhsında birleşmiştir. 60 sonrası yükselen yeni dwrimci dalga 70

sonrası yaygınlaşacak eşki kuşak osyalizminden kopınayı Kema-

lizm'den kopuşmayla özdeşleştirmişlir. Kemalizmden kopuştıklannı
söyleyenlerin ne derece kopııştuk|an tiı yana. $er tir kopuşmadan

ciddi olarak söz edilecelse parti hrihi ve belgelerinin iddiaya yaraşır

bir ciddiyetle gözden geçirilmei gereklidir.

Tü*iye dewimd hareketinde §all Kemalizm'den kopşun değil,

bugün bile hölA devıimci haıekeün gündemini oluştuıan po|euryanın

bağımsız ideolojikneorik, politik, v€ örgütsel hattını çizen eserler
daha 'l9iD'larda Dr. Hikmet Kıvılcımlı hıafından m0cadeleye ka-

zandırıldı. TKP lıierkoz Komitesi uyesi iken, 
,l9@ yillannda on yıllık

marksis|-leninist mücadele deney|nden yararlanaak -parli ka-

raııyh- Dr, Hikmet "Yo|'gend başhğı altında şu eserleri yazmıştır:

t GEİüLDÜsJNcEtİR

Türkiye'de devrimci hareket 191 9larda ülkenin empeıyalist
güçler tarafından liilen işgal edilip buna kaışı ulusal kurıuluş

mücadelesinin başlaııldığ ı y ıllarda başlar. Bilinir: Her ülkede sosyalbt

hareketle işçi hareketi ayrı kanallarda bElar. Sosya|ist haıeketi

başlalanlar aydınlardır. Bizim ükemizde de hı kural işledi. Türkiye

sosyalist hareketinin ilk önderleri devrimci aydınlardır. Türkiye dev-

rimcihareketinin ilk hıruoıkının yet§me dönemlerinde ülkede siyasal

iklidara hıihat Terakki örgütü egemendir. Başlangıç lonağı sosya-

listleıi de Jön Türk hareketinin çeşitli kanallan içinde yelişmişler

veya onlardan etkilenmişlerdir. Bu zeminde haıeket eden aydınlqpn

kimileridaha smr4 özellikle 1917 Ehm dwrimişnrasında maıkizm-

leninizmden €tkil€ner€k sosyalist düşünco v€ davranışa yönel-

mişlerdir. Fransa'da okuyanlar Jean Jaurgs elolünden, Almanya'da

okuyanlar Alman işi sınıfı mücadelesinden et<ilenmişler ve böylece

aydın gençlik iÇnde sosyalisl eğilimleı yeşermeye başlamıştır.

Türkiye devrimci harekeünin başhrıgıç konağında uç eğilim

görülmektsdiı. 8irino{ilim vo örg0tlonme Sovyol dovrimi vo daha

sonraki iç savaş aloşi iğnde yelişm§ Muslıala Suphi öncülüğOndeki

Onbeşler girişimidir. /Mna Silim vo örg ütlenme, em peryalist saııaş

sırasında kıh Avrupa's|nın üç ülkesinde okuyan devrimci genç|er;

Fransada Şeiik Hüsnü, büçre'de Sadrettin Celal ve Almarıya'da

Kurtuluş dergisi çevıesi... gruplaşmalandır. Bu eğilimler 1919

koşullarında lstanbul'a gelmiş Kurfuluş ve Aydınlık dergilerinin

etralında Türkiye sosyalist hareketinin ikinci {ilimi olank merziye

girmiş|erdir. ı4:naı {iıim ve oQütlenmo, bunhıl dışınd4 Ankaıalı
merkez alank örgütlenmiş lirkHalk lşlirakiyunFırkası, Yqil Ordu

denemesi ve Srkez Elhem'in kumandanlık yapıığı Kuray,ı Seyy aıe
birlikleridir.

Musafa Suphi'nin önculük yaptğı Onbeşler gir§imi, Halk lş-

tirakiyun Fırl<ası ve onun etsalındaki Yeşil Ordu denemesi Çerkez Et-

hem tir|ikleıi devrimci güçlerin silahlı direniş bmelinde Kurtı|uş Sa-

vaşlna katılabilme yönelişinin somut göstergeleridir. Mısafa Suphi,

Azerbeycan'da tir TOrk subay w erlerindsn derleşik tin kişilik iir
Bo§6/ik Trrk Abyı kurmayı ve orunh kunıı|uş mücadelesine katılmayı

planlamş, hı p|da hazıdıkhı yapm§tf. Y€şil Odu da+mesinde ise

o düıemin en aktif vo örgütlü sihhh milis g.bü olaı srl€z Ethem ku
mandasındaki Kuvay-ı Seyyare ile yakın ili$ileı hırulmuştur. Demek

ki hem Mustafa Suphi öncüli{ündeki OnbEler giıişimi, h€m d€ Halk

lşıiııakiyıın denemeleıi Kuııuluş Saııaşı koşullannda soslalizm adına

silahlı direniş zemi ninde haıeketlerımeler olaıak ele alınmaldır|ar.

ÇünkO bu iki kanal da hem silahlı diıeniş içinde var olmaya

hazııhrrnşlır, hem de kendi çapında bir fucülulq öncülüğü ele geçime
cd|a§l taşlmakhÖr,
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ll. YAK|N TAR|HTEN BIRKAç MAODE
lll. PART|DE KoMKLAR VE KoNuKLAR
lV. PART|VE FRAKslYoN
V. STRATEJ| PLAN|
Vl. IHT|YAT KUWET: M|LL|YET (ŞARK)
Vll. TAKTIK AM HALKASI: LEGAL|TEYIIST|SMAR
To$mı 150 sayfryı bulan bu çalşma hakkırıda olümünden kısa

bir şüre önce yaptığı bir değerlendirmede Kıvılcımlı şunlan
söylemekıedir: '1930 yılına dek Türkiye'de gEirdiğim ilk on yıllık
maıkisı-leninisl pratik ve leori savEına dayanarak kırk y ıl önce YoI

adı altında tir seri yer|i orjinal araştırmalar yapmıştım. (...) Bunu o
zaman iÇnde fulunduğum Sanlral Komitele tİr hrtşma platformu

olur umuduyla verdim... tbtuste levkfler, mahkemeler ve en sonurıda
1939 Donanma Davası'nda 'Askeri isyana hhrik'ten 1 5 yıla mahkum

edilişim, ideolojik lartışma öz|emimi kursağımda bıraklı. Sezdiğim€
göre, Santal Komiıele sunduğum araştırmalar yok edildi. Ve tizim
devıimciler 1920 ve 

,l930'larda 
olduğu giti, ,l940'larda 

v6 daha son-
ralan dahi,, tam Lenin'in'primitivizm' adını taktığı'muiiğin çakmaklı
tüfekle m u harebeye girmeei' tiçimli'kafas ız işg0zarlı k(Stalin)lan na
kapılıp gitliler.'

Konu özelolarak Kemalizm'den kopışmak ise, Türkiye dewimci
mücadelesinde Kemalizm'den kopşmak Kürl sorununa yaklaşımla ki-
rinci dereceden bağlanııldır. Ve bu sorunu 1St0'larda ele almış,
sömürge, ulus, ayn devl€t ayn örgüt|enme, partizan savaşlan vb. gi-

tİ h.ıgün tİle henüz bütünüyle Eılamamış tederi devrimci oİlama su-
nan v€ d0şüncelerinden dolayı 22 yıl Komalist dikhtörlüğün hapisha-
nelerind€ yatn|ş olan Dr. Hikmet Kıvılcımh gerçeğinin üzerinden at-
lanamaz. Dı. Hikmel, başlangıç konağının btanh.ıl sosyalizmi kanalı
i$nden günümüze dEmış Laıirrci tirköpü durumundadır.

lerine ne kadar yaklaşırlarsa o kadar kuwetlenirler, ne kadar uzak-

laşırlaaa o kadar soysuzlEıdar. 1970'lerde devrimci gençliğin

atılgan-yüıekli arayışı bir anda ClA patentli faşist saldırılaria işçi

sınıfından uzaklaşarak kendi yatağı i$nde akn ve 12 Mart yenitgisi

y4arıdı.
Bugünden geriye bakaı§ak 68 kuşğını oluşüııan genç hareket-

lerin kiüe bağlarını, mücad€lg hzlannı vb. tart§mah elqtirmek lo-
lay bir yoldur. Sorun, yenilgi sonucuna hangi ideolojik ve yapısal

çıkmazlaıia ve hangi sosyal kurgularia sürük|enildiğini bulmaktr. 70

sonrasında hı yapılmadı. Yanlış hareket nokEhrıyla ya yeni devıimci

dalga mahkum ve inkAı edildi ya da eleştirel yaHaşım tsmamen tğk&
dilerekyanlışlar taşlaştınldı. Bu yaklEım bozuklukları ile açılan 75-

80 döneminin 71'e oıanh en önemli ayncalığı kitleselleşme oldu, Bu

dönemin yeni Dev-GenÇini oluşturan militan gençlik potansiyeli

68'lede paralelliklor gösleısn bir çizgide 12 Marl iaşist döneminin

yarattığı yılgınlık ortarnını paramparça ederek siyasal mücade|ede

yerini almaya başHı.
74-80 siyasal mücadele döneminin €n belirgin özelliklerinduı ti-

n, o güne kadar Türkiye devıimci hareketinin çaısı altında ve hareke-

tin ideolojik perspektitnden etkilenerek yüğen Kürt devrimcilerinin

71 sonrasında bu çatıyı lerkedip kendi bağımsız örgütlerini kurma

yolunda adımlar atmış olmalarıdır.

Ve 80'de tıir kez daha yenilgi yEandı. Gerek 70, gerekse de 80

yenilgilerinin nedenlerini h.ınada işlemeyecSiz. Ancakyenilgisiyle de

benzeş olan iki mücadele dönemi dewimci dinamikleri açısından ayn

pasajlar|a açıklanmak durumundadn Ç.ınkü 70 sonrası, önoşinin kit-

lesel tir tekrarından ve şekillenmelerin iyice belirgin|eşmesinden daha

fazia bir nitel farklılık göstermez. Bu itibarla 60 sonrası devrimci

kuşağın 600 yıllık ge|eneğinin §on dön€m görüngü|erini orlak tir
şekilde açıkbmak mümkirıdüı.

nileliğe melez ülke yapısallığının ürunü olarak larihsel davranış gele-

neklerinin eklenmesinin yaratıığı kaneva kitaplara pek uymayan
düşünce ve davıanış sblemiyle, 0lke dewim ajinalliğini Y,avrayanala;ı
ve mücadeledeki dwrimci ruhu şöndürmeye çalışan marksist jargonlu

dewim ka$ınlarına açık hedef o|uşturduğunu gEerken belirlmeliyiz.

Ulkemize özgü hı nesnelliğe yörclik gericive yıkıcı elEtirilere ve hın-
lann etkilerine kaşı mücadele gelecek süreçlerin en önemli konu-

larından tirini oluşturacaktır. Tanzimaı aydını eğilimleri ile olaya yak-
lEımın, ülke dwriminin tiı oıiinallğini bprak etnesinin önüne gegııek
için çalışmak gerekir. Biz çlışacağıı

An€k bütün bunlar demek değildir ki gelenekçil gençlik eylem-
ciliğinin modern kapih|izmin sınıf hareketlerinden eü<ilenmesini göz
önünde furnayacağıı Aksine, kaçitalizmin en koysunun yaygınhştığı
ve kökleştiği üreıim ilişkileri Vo todum munaseb€tl€ri içind€ tarihcil
gelenekli davranışlan, ilk çıkış oıiinindeki yönelmeleri ile modem tıir
savaşa kalılmanın öno.ıleri olarak görme kilimselliği, mücadelenin ka-
tettiği yo||ar ve bugün eldeki birikim itibafl il€, gelen{in örgüı ve
metodoloiisin€ gösterdiği bleran§l daraltmak durumundadır. Yakın
ladh, tarihsel devrimci eylemciliğin prolohrya yörüngesine giımeden
kendi hattını tutluğunda kaderinin ne olduğunu bir değil iki kez
gğstermiştir. Taıihsel devrimci gelenek kendi gerçekliğinden soyul
lanarak ç€şitli ad ve biçimlede dondurulmuş tir düşünce ve davranış
şislemi olarak ileri sürü|ürso bunun skolaslik bir yaklaşım eseri ol-
duğu gibi aynı zamanda üolelaıya dışısnıf ve zümre eğilimlerinin
yörungesel dawanışı olduğunu vuıgulamaklan bir an bile geri kal_

mamlz düşünül€mez. Prolelaryanln bağımsız eylemcil hatll bu tür et-
kiler ve elkilenme|erden anndınlarak yükseltilecektir.

Gerek 60, gerelse 70 eylemciliğinin vardığı nokta idam sehpa-
lan, cezaaıleri, hain pusular ve kalliamlar oldu. Bu, sınıfıan lopıık ey-
lemciliğin kaderidir. Bu kader ne ideolojik yamalar, ne teknik, n€ de
taktik rönesanslar|a değişlirilebilir. Bugün soruna, gEmişin olumlu
inkirını, geleceğin kuruaıluğunu sağlayacak tarzda yanaşmak momen-
tindeyiz Başarı kendi geçkliğimizi algılamamızla orantılıdır.

Burada özel tir pasai 60 yıllık komüni§l g€lenokle 600 yıllık h-
rihsel devrimci geleneğin sosyaiizm düzlemindeki ilişkileri üzerine
açılmalıdr.

60'|ı yıllar yaşanıyo*en sooyalizm adına açılan ilk kapılara
yönelen genÇi( prolstaryanın §o§yal ve siyasal varlığını bplum ha-
yatındaduyumsayamadığı için kendi aksiyon gücünün çekimi ile burjuva
siyasallıkhr içinde yer aldı. Bunhr önce TlP, sona MDO oldu. Her iki
hareket de, 60 yıllık çizginin ayn bölükleriydiler. Genel akış içinde TlP
burjuva osyalizmini, MDD k0çik-buıjuva sosyalizmini temsi| v€ lsoıi-
ze etmekteydi. 60 yıllık ge|eneğin bir başka çizgisi de Dr. Hikmet
Kıvılcımlı şahsında prolehryanın modern örgüt ve mücade|e tİçim ve
parolalannı üreimek uğraşısı içinde sürece ve 600 yıllık gelen{e
yaklaşmışlır. lkinci kanal daırimciliğine TlFin tavn alışı paılamenta-

rizm ve sendikalizmi ülke devrimciliğine egemen kılma çabalan
şeklinde oldu, TlP Eıldı. Sosyalizmi gizleyiR örgütl€nmeyi orteley€n

MDD de geleneksel aksiyonla yaygaralığını fzla s0rd0remedi. O da

Eıldı. Başlangıç lonağırıdan günümuze ulaşaıı Leninci küpıünün tem-
silcisi Dr. Hikmet Kıvılcımlı ve çevresi ise, önceleri, ayn tir örgüt-
lenme haüı çizerek sürecin parçalanma eğilimini kışkırtmaklans4
uzun §üre, varo|an örgütlenmeler içinde sentez girişirnlerine
yöneldiler.'Batİl artığı küçük-bur|uva kalırlıklan'nın tıkad|ğ| sont€-
zleşme çabalarının ardında Dr. Hikmefle varlığını surdüren en eski
kuşak sosya|izmi kerıdi siyasal örguılenmesine yöneldiğinde mücadeb
süreç ,l2 

Mart geÇdine girmiş h.ılunmahaydı.
lkinci kanalın dewirnci yürüyüşü eski kuşak scyalizmlerini gerek

TlP ve gerekse MDD 0zerinden praliğin mihen$ne wrarak aşmıştı.
Bu geçişlerde, her ne kadar kendilerine büyük tir teorik ve pratik
toleransla yaklaşan Kıvılcımlı düşünce ve daııranışı, tavırlarını
dogrulayıcı delil olarak gösteriliyorduysa d4 siyasal mücadelenin
giderek ısınan atınosferi yeni hir ohyca işlemeyi ve denemeyi olanak
dışı bırakıyordu. Diğer yandan bizzal Dr. Hikmet Kıvılcımh ta-
rafından 1935'brden beri teorize edilerek tarih içinden çıkartılan
tarihse| devrimci eylemciliğin tirdentıire sosyalizm düzleminde
aktüalize oluşu, geleneksel sosyalizmin alışkanlıkları ve kiterlgri
içinde sindirilememiş ve ikinci kanalın giderek kendi kimliğine göre
oluşmakh ola siyasallığın4 surecin devrimci göreüer açısından da-
ralttığı tir emeklikle yaklaşıhrak mahkum edici olunmuştur. Böylece
ikinci kana| devrimciliği kendi önder|eri ve örgütleri ile y0ıüyüşunde
Dr. Hiknet gerç€ğine üima saygılı ama daima uzak kalmıştır.

Sonuçta sınıfian ve sınıf hattında kopukluğu ideolojilEıiren ııe
ideolojisini yaşyan; salt hı yanıyla bile hıgünkü devrimci hışakhıa
önder olan ikinci kanal dwrimciliği Kızıldereleri kaçınılmaz tjr kader
olarakyEadı.

Uluslararası sosyalbl lıarekel ve parti gelen{iadına gelenekcil
eylemci yapılarla bütünlğ§meyi erteleyen Dr. Hikmek ise kaderini
adına davrandığı uluslararası komünizm larafından sosyalist
ülkelerden sınırdışı edilerek, pıo6bt kanamalan içinde sönereh
özcesi yapayalnız, tir başına kalarak yEadı. Sosyalist şistemde
hıgün koloısu ayyuka gkan çüüme ıo bayağı§maya kaçı dipdiri biı
9üç|€ so§ya|izme giraı_pbsiyel aıas|rıdaki çat§müıın ıorcihi 0lkeye
dönme khııan oldu. Ü|keye dOnerek zindanlara doldurulan yeni
kuşklada kader orhklığı yapma karaı bizce Dr. Hikmol açEndan
tir özelEtiridir. Bu hıluşmaya be kanoer ohnak ünımadı.

*

t
1960-71 dön€mi Türkiye'de gerek işçi sınıfının ekonomik.

demokatik mücadelesi açısından, gerelae sosyalbt hareket açıslndan
geçmişle kıyaslanamayacak ölçüde yığınsal ve güçlü bir özellik
taşlmaktadır.

Üniversiteden çalışma hayatına kadar loflumun tıirçok kesimine

Örgütlenme hakkının tanlnmasl, grev ve toplu sÖzleşme yasajannln

çıkma yolunun açılması, 'sosyalizm eğiliminin cinayel şayılmaktrn'
çıkması 27 Mayıs ordu müdahalesi ardından çıkarılan 61 Anryasası i|e

oHu.

60-71 dönemi grev dalgalannın Türkiye'nin tirpk bölgesini
sardığı, işçi sınılının devlet güçleriyle çatışmalarda şehitler verdiği
bir dönemdir. TürkJş'in Amerikancı san sendika çizgisinden ko-
puşarak D|SK'in oluşturulması ve AP iktidarının DlSK'i ortadan
kaldırmaya yöne|mşi üzerine |stanh.ıl ve lzmiı'te 1@ tİnin üzerinde
işÇnin sokaklara inerek 15-1 6 Haziran buyük işğ direnişini yaratması
yine bu dönemin en belirgin olayıdır. TlP, 1965 seçimlerinde o günkü

sEim sesteminde sağladığı avantajla 'l5 parlamenter çıkararak mec-
lise girmiş, sosyalizm en ücra köşelere kadar yayılmaya başlamışnr.
Devrimci hareket, tarihinde görmediği bir kitleselleşme eğilimi
içindedir.

Bu gel§me loşısında finans-kapitalin boş durması beklene-
mezdi. Sivil faşist hareket hızla örgüllendi. 1968 yılında silahlı
çaıışmalar başladı. Devrimci gençlik hızia meşru savunma zeminine
doğru itildi. Bu zorlu sürE hareketin saflannda hir parçalanmaya yol
açtı. TlP ve bağlı genğik kesimi ile önemli bir gen$ik bölüğü ayrıştı.

Gençlik kesiminin lsanbul ve Ankara'daki odaklarının
bir|eşmesiyle DEV-GENÇ oluşturuldu. Dev-Genç geleneksel aydın
eylemciliğinin kitlesel olarak TlP'in pasifize edici tjm ideolojik-politik
Vo örgüt§ol barikatlarını ıepki düzeyinde aşarak yaratılğl bir
örgüllenmedir. Gen$iğin sosyal devrim yönünde hareketlenmesinin i-
fadesidir. Bu özellikleriyle Daı€enç hem Türkiyt devrimci hareke-
ünde yeni tir kanal agrıış, hem de sonıaki yıllarda doğacak mücadeleci
örgüı|erin zem inini ve gerekçesini hazıdam ıştır. Bğlece 1 91 9'lardan
beıi gden 50 yı|hk iir deı/rimci mucadde geleneğinin yarııhşında aına
ondan tağımsız' oluşmq yeni kir mücadele kanalı 4ılmış oluyadu.

1978'de yayın|anan YOL dergisinde Resneli Niyazi'den Mahir
Çayan'a uzanan tir çizgi, işisınıfının olaylara bakışı açısından irde
lenere( dewimimizde iki ayn şekillenme'iki kana|. brmülasvonu ile
çeıçevelendirilmişti. Bu kavram şimdi birçok yayın orğanında
tartışılıyor ama sınırları salı bir .silahlılıK, .paİilistllk- 

olarak
çiziliyor. Oysa sorun hı kuru kalıpların ötesindedir. .!968 

itibariyle
Türkiye'de 50 yıllık bir sosyalist tidhm yardı ve bu birikim
1919lardan ilibaren kendisine işçi sınıfının çıkarlarını ve iktidar
mücadelesini temelalan t*r hattın eseğdi. 1968den itibaren ise ken-
di dili, kendi ge|enSi, kendi oriini ve lavıı alış tazıyh yığınsalolarak
sosyalizme akan gençlik ikinci bir kanal oluştuımuşİur.-Bu gelişle ide-
olojiden çok, aktif hvıı alış, lepki, hrih içinde şekillenmiş yapİsa| biı
güdülenme söz konçııdur. Bu kana|, daııimci hareketln eyİemslzlil lo-
buğun_u çathlarak radilel $ilimini gündeme sokmuştur. 

'

.._.Şiıı.ıi ihidan ele geçirmek Çin kuşkusuz her ülkede kendi orji-
nalği i$nde ıadikal tavır alışlar olmak zorundadır. lkinci kanal dewim-
ci faaliyetinin militan 

'poıansiyeli 
ise anti-faşist mücadolede

yoğunlaşmak durumunda kalmıştır. O döngmin koşullaıı nenel bir
de-ğerlendirmeyle ele alındığında şu görulmektedir: Bir yanda
mücadeleci gen$ik yığınlan ve örgütleri hazıdıklı olmadıkları tıiİ alan-
da silahlı çatışmalar içine çkiliyo1 dğer yanda işçi §ınüfı bıanbu| v€
lzmit'i bir arıda işga| edecek potansiyelle sokağa iniyor. Önceki
satırlanmtzda bolirtmiştih §çi harekeü ile sosyalİsı harekeı birbir-

Sosyalizmin en $yük hbrikalardan en ücra loy|ere kadar şu

veya bu şekilde, olumlu o|umsuz tartışılıyor oluşunun tarihi genSiğin

601ı yıllarda scyalizmle buluşmasıyla başlar. Ancak bu o|ay, daha bi-

limcil ııe daiıa ldtrçıl gorüldüğü için açıldamalarda sık sık dern wrulan
nşnellikten; kuçük-burjwazinin, işçi sınıfına yanaşmasından daha

farklı bir olaydır. Hiç değilse, ölçü olaıak o §ürqteki işçi sınıfının

toplumsal ve siyasal ed<inliğiyle oıanlanamayacak bir siyasal akış söz
konusudur. Kajdı ki küçOk-hırluvaziyi deuimci mücadeleye atlatacat

işçi sınıfımızın varlığı dahi o k8çük-bı.ırjuvalann nezdinde tarlışma

konusuydu, Ve bugün de hili'liili öncül0k' beratını, o küçük,

burjuvalardan kopanp alamamışlır. Diğ€r taraftan, gerçekle
genğiğin siyasete {ıılığını koyması ilk kez 'l9601an sonra olmadı. En

belirgin bir biçimde Osmanlı lmparatorluğu'nun ç6zülmeye
b4lamasından günumüze l€dar hg hJnalımlı dönemde, yani rı€ zaman

sistem aksamaya ve deı/l€t bundan zaııar görmeye başlad ıysa, gençlik

ortaya atllmİş vo deüeti kurbrmayasoyunmuştJr.

Bu davranış Siliminin lGkeni Gmanlı bpriak elonomisi ve dev-

lel yapısının 600 yıllık işleyişine kadar dayanır. Göçebe barbarların

yıhığı anika bezirgan lslam ve Bizans medeniyetleri üzerine kurulan

Osmanlılıh4 mülkiyeü Ntün müslümanlar4 asarrufu da köylüye ait

olan topraklan yöneıen dirlikçiler, memleket yönetimini de devlet

sınıflan olank y0zlerce yıl ellerinde tuttular. Kendilerini devletin ve
memlekeün koruyuoısu olaıak gördük|erinden sistemin sıkıştığı mo-

menderde hep kurhncı ıolünü üsiendiler.

Goçebe demokrasisinin gelenekleri üzerine ve bu gelenekleri

inkAr ede ede kurulup gelişmiş Gmanlda sisıemin yapısını çozme
yönündeki en örpmli arihsel gelişme, tefeci-bezirgan sermaye ta-

rafından sağlanan derebeyleşme olmuşıur. Buna kaçılık sipahilik ya

Celali isyanhnnda loylülerle biılikto dağa çıkmış, ya da memlekeü
yönetmekten sorumlu gördüğü kişileri alaşağı edergk sistemi ve dev-

leli 'kurtarmış'ıır. byan devlete karşı değil, devlotin yanında, lefe-

ci-bezirgan sermayenin yarattığı derebeyleşmeye ve bunu devlet

iÇnde temsil eden kişilere kaşıdır. §te hı sıkışık momenllerde ordu

ve silvil gençliğin ortaya atılıp siyasete ağırlığını koyması ve Tü*iye
tarihindeki hıriun devrimlerinde hep wrucu güç ıolünü 0stlenmiş ol-

ması hı @0 yıllık gelerıoğo dayanır.

Bu geleneğin lemel özelliği devleti kurtarmak iken, 60 son-
rasında scyalizme rampalayan tarihsel devrimci gerçeklik 'devleti

yıkmaK yoluna çıktı. Tarihsel devrimci düşünce ve davranışın gele-

nekçl şekillenişinden yeni tir düzleme ahyış ktşkusuz ki 71 önoeşinde

de, 74{0 döneminde de ve hittİi fugün de §ürmekt€ olan idolojik ve
yap|sal kahtlar bınaktı. Bugün çokil€n slklnlllann büyük ç€unluğu
darim adına davranan yığının sosyal karaheıi ile h.ı sosyalliğe otur-

tu|an siyasallığın kendi|iğinden ve iıadi yanlan arasındaki çatışmadan
doğmakbdır. lGh kanşıklıklan ve $zülemezlikler bu çatışmanın
kaeu iÇnde oluşmahadır. Arıcak heçeye ıağmaı pla loyulma vardır
ve 20 ssnode kaledi|en yol çok fazladır. Bunu tarih§ol devrimci-
lğimzdaı tir kçqma olarak tıanımlamaktayız. Ve hı oluşum, bugünkü

tür€vloriylo tiıiikle ikinci kanal doırimci hareketi, 600 yıllık gelenek

kanalını oluşturmaktad ır.

Ülk€mizd€kj gelsnelçil gençlik eylemi ve eylemcilği ile sosyaliz-

min son çeyrekyüzyıldaki başatlığı konusunu teoıikve pratikolarak

a[ılayıp tilince çkaramamanın yarattığı yönelme bozukluklaıı ve se
runun konulşu hı yaznın konısu olmayrcak Bununh kirlikte, hareket

eden kuüenin modem kategorik niteliğinin k0çük-burjuva oluşu ile bu

*
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Gğçıiğimiı gunlerdo Dr. Hikmet Kıvılcımlı'nın özgün tarih tezini
ortaya koyduğu Taih, Devim, Sosyalıtm/ (TDS) adh kitah Bıblic
tok Yayınlan larafından yeniden basıldı. Daha örıce iki baskısı yapılan
eserin redakte edilmiş hı üçüncü ba§ımına Sarp Kuray larafından bir
ön§öz yazılmıştır. Bu önsözü, TDS ve ona bağlı düşüncelerin devrimci
ortamda biı tartışmanın platformunu oluşturması amacıyla ve TDS
ile henüz tanlşmamlş genç devriımcl kuşağın politik mücadele ge-
leceğinde ve
yayınlıyorue

yönelişinde ışık tutacak bu eseİe dikkaılerini çekmek

'Siz nuharebede ölen Nr askerin'MarEal'dduğunu gördünuz
ma? Belkj nezan bile belli değil, adını, aıini kagalar yemişıir.
YEayaal<sın, gözün, başka-lannı öldarap onlann onuzlanna basa
basa yalselecekin. Dawanşını yakından gilrenler, yaptığında epey
kalleşlilç hayli hbansızhk bulsalar bile: duler konuşamazlar. Az
Eıodokilere:'Kulahını kuflaan kaphndıl. Şarl<ur hı; kin kjne?
Elğlu ne yaEnış, yapnış ıj§,te geıniştir ya. Altİa kalanın canı
çıknışa kabhaı kendbinde. Ölalerle bir iş yapılanayarğına gore;
savE sonunda ancak ayakh kalabihne'Mş kunandanlık' rtıtfui ve
MarEallik asası veıilebilir. BEka lıTlusu olanayacğı ğin kalleştik
kumalıkyaine geçer, abansızlk çabıya sureklilk geiirn§ sayılır."

Dr. Hikmet Kıvılcımlı Tü*iye sosyalisl harekelinin başlangıç ko-
nağından itibaren verdiği 50 yıllk kahırlı mücadelesinin deneylerini,
Aydınlık dergisinin Mart 1 969da yayınlanan 5. sayısında boylesine acı
bir çığlık halinde devrimciliğe egemen küçuk burjuva ortamın duı/ar-
|arına haykırırken, çok değil iki buçuk yıl sonra, bu çizginin en uçtaki
temsilcileri larafından tespitlerini yaşamıyla kanıtlamak zorunda
bırakılacağını, sosya|izm uğruna yılmadan mücadele vermişken bun-
ların osyalizmin vatanlaından bir sahte Mareşallik kapııası uğrun4
ka$lalizmin insafına terkedileceğini hilebilir miydi? Sosyal determi-
nizm, Dr. Hikmet Kıvılcımll'nln trajedisinde kendini acı acı hissetıiri-
yordu.

'Derken Solya'd4 pek wijinal bir yandan dokuindurmayl4 ha-
yalımda iR kez herhangi tir'Taık Konğnisl Partbi'nin (ki Mosko-
va'da ya da Berlin'de bulunurmuş) beni kendi kanunlan dışına abııış
oldğu hafui verildi, sonra haber inkar edildi. Bunun nantık srınua)
olaa\ ltakova ile kısa bk sğre danışışbn sonn, Bulgaristan Halk
Cumhurıyeli ile Almarıya Denokntik Cumhuriyeti polislei, hiçrir ha-
hat veilmeksizin, funi (iki a*adaşınla lirlikte) kendi suyalist
sınıılan dışn4 Anerikan empeıyalizninin askercil ıssü Türkiye'nin

dalan olaı kaçitalbt ükelere doğru, ve lntupl ağlanna fuğru, ne
yaşm1 ne gqm§ine, ne andiyal wırreı larser kanamalanna ve
acıluına baknaksızın, p1skuflap ailılar.' (Or. H. Kıvılcımlı, Bğ-
no/e iı,iaktup, lfu §Çamq,l 979, s.1 51.)

' 'fuyal:st ahlak' ya da \ıısaııcıl nanıs' nu? Ksa uade 'goıçoklik'
önilnde yenilenlein ahlak ve namusu aranır. KaçıJk burjuva'
ahşlwılıklaını bırdt Gömulenler tanıldık edmuler. DSnan u.ıayi
d$il, gizli drydsını yaysrn. Taıihi doeyalaı de geçe Beyazıl Mey-
danı ne güın dunıyor? (Dr.H. Kıvıbımlı, lydııılık, *yıS,Marl 1 9t9.)

1980 Eylül dönemi sonnası, T0*iye'nin devrimci orhmınd4 sosya-
|ist hareketimizin gelen$i sorunu çıkça ıartışılıyor, bu yönde

anyışlara giriliyor. Bunu olumlu bir gelişme olarak göruyoruz. Ama

tir "geleneK tartışmasınin ancak varohn zincirin nasd ve harıgi meka-

nizmabrca hangi toplumsal kurguhr sonucunda kopanldığının tespil

edi|mesiyle aılam kazanatileoeğine inanıyorız. Tüıkiye §osyalbt hare
keıinin geleneği var mıdır, yok muduı sorusu çok gerilerdo kalm§tr.
Biz gelenek zincirinin nasıl koparıldığının to§piti ve yeniden

bğanmeırıdan yarnyız

Genç kuşaklar Dr.H. Kıvılcımlinın mücadelesini, 22 yılı Türkiye'nin

yarıieıebeyi zindanlarında geçmiş ömrunü, onlarca cilt basılı e§gini,
yüzlerce makalrye ve yüzlerce sayta yazıya ulaşan basılmamış

çal§malannl tanlmryorolabilirler. Doğal karşılıyorua Çünkü dewimÇ

orlamımızdaki grupçıluk her siyasi yapılanmanın içinde öyl€ 'Beyazıl
Meydanlan' yaıatm ıştı ki, milihnlann okuyacağı kilaplara bu riuva

sansüründen farksız sınıdamalar konabilmiş, bu arada Dr. H.

Kvıbımlfnın eseıleıinin okunması kimi yerlode adlı adınca yasak|ana-

bilmişıir. Burjunzi kendi değerlerine sahip çıkmada ve kendine hiz-

met edenleri hşnifte, §ğ sınıfı yoltsulyığınlar adına mücadelo iddiası

taşıyan tizlerden daha tutarlı davranabiliyorsa, orlada aşıllha§ı go-

rekli tir engel var demektir. T0rkiye sosyalisl harekeıinde gelenek

§orununun tartışılmasına hı nokhdan baş|amak iledetici olacakiıı
lransırıdaya

'Buna lorşılıİı Şark aydını dmişlu aa. Lale|i breıse bir soylu

çkplı dilqse Wuna hkılnş kızgın demir anlamına çkivqir, Sen e
daWaa şiin, müğe, tiyatoya, oman4 dawla zumaya bak.. Ba-

b*ını satııaya'g,ıreısd ddıa', ihanete 'ahik iııcelğ' fuıir. Kağıt
bu: üzuineyaılanı'alnan' diyebilir mi? (Dr. H. Kıvılcımlı, ı{ydınlı&

sayı5)
Ölumünden yıllaıta sona Kıvılcımh}a'lıilarEa|lik' sağlama gibi bir

iddiamız yok. Böyle tir şeye zaten €n başla kondisi karşı çıkardı. Ama
akıl almaz tİr yasağln tekzip edilmesi ve genç kuşaklann kurak bir

toprakh bunca ürün veımiş tir sosyalizm savaşçısını bnıması, kop
muş-loparılmış tir gelenek zincirinin bağlanmasında atılacak önemli

tıir adımdır diye düşünDyoruz.

'lJslellk Suner medeniyeti Mtnış, Gılganış dp|anı kalnışlır.
Praısip savaşı unutıılur: Edebiyatı kuşakun kuşağa madhşır."
(Dr,H. Kıvıbımlı, ı4ydıni& sayı5)

.Kıvılcımllnın yapıllann|n tümünün önemli olduğu kuşku

götürmez. Ancalç özellikle hrih konusunda yaptığı araştırmalar ve
verdiği ürünler'klasik' olarak değerlendirilmesi gereken bir
düzeydedir. Çünkü bu yapıtlarda Dogu'da anlika Erihin, kannlıkh
kalan "baa çıka gidişine' şık |utan bir ıeorik açılım söz konusudur.

Tuih, Dewim, fuyalizm, bu açılımın tum boyut|anyla sergilendği
ve sistemli bir bakış açısı olank sunulduğu bir eser olma niteliğiyle,
Dr.H. Kıvılcımllnın diğer ıarih araşlırmalannın doğru anlaşılmasında
anahtar rolü görmektodir.

Tü*iye devrimci mücadele tarihinin, özellikle 1960 sonrasını kap-
§ayan yaklaşık otuz yıllık diliminde, ikl ana yenilgi lonağı ı/ar: 12 Mart
1 971 ve 12 Eylül 19t}0. Bu yenilgi dönemleri hem hir geri çeki|iş hem
de gegş özelliği gosteriyodar. Yenilgi konaklan öncesinde çok çetin
ve slstemli kir saldınyı goğüslemek ve anti-faşist karşı koymayı
örgütlemek görevini üstlenen devrimciler, iğnde yer aldıkladı grup
lann yoğun günlük praıik uğraşı içinde oluşturabildikleri ve
çoguftla da tir'Bi|dirge'nin kapsamına sığdırılan kısır bir düşunce
ortamında şekjllenmişlerdir. Bu açıdan yenilgi onrası dönemler grup
larla tirlikte bu kısır düşünce çerçevelerinin de b0yük §arsıntılü ve
yıkıntılar geçirdiği dönemler olmaktadır. Bilimsel araştırma ve
tartışma eğiliminin ön plana çıktığı ve en alt iıirimdeki militana dek 

'

yansıdığı bu süreçte yeniden şekillenmeye ve yagm bulmaya çalışan
dewimci ortamı, deyim yeıindeyse 'her telden ve heı sesten'sosya-
lizm ıeorileri ve yorumlan kaplıyor. Bu çabalar Türkiye devrimci ha-
reketinin birliğinin yolunu açacak ve bir sentezi zorlayacak devrimci
öze bağlı ka|ındığı sürece zenginliğimizi oluştururlar ve boyle bir

çoksesliliklen korkmamak gerekir. Ancak 12 Eylül'ün yarattığı ağır
bunalım ile birlikte }eni Marlsizm teoıileri ve yorumlan" sosyalizm
kalpazanlığına ve h.iıiuvazinin devrim duşmanlığının sol makyajla su-
nulmasına dek vardınhtiliniyor. Karşı olduğumuz budur.

Bugüne dek, yenilgi konakları sonrası süreçlerde devrimci ortamı
kuşatan 'bilimsel aıaşt|rma ve lartışma' eğilimi, göreli ileri götürme

özelliğine kaşı, Olkemizde harekelin bşıdığı yapısal çıkmazlar nede-
niyle ve bu bağlamda gen§ tir devıimci çewenin ve mücadelede yerini

alan her yeni kuşağın teorik sorunlan, kendi grubunun teorik gelişme
seviyesine göre sınırlaması ongeline ıak|hyor. Sonuçta devrimci
mücadebnin yenkJen ivme kazanması ile birlikte pnik dışına düşüp,
likir kulüpleri düzeyinde bitmez tükenmez beyin egzersizleri
üretmekle sınıdı kalıyor ya da Amerika}ı durmadan yeniden keşfetme

hırsıyla yanıp tutuşan boyutsuz 'Bildirge'lerin dar sınırlarında
güdük§ıyor.

1971 sonrasında, özellikle de 1973-74 yıllarındaki "geçiş
döneminin'tilim arayışlannd4 Dr.H. Kıvılcımlı neyazık kj yukanda

çizdiğimiz çerçeveyi kıramadan baş köşeyi aldı. Kuşkusuz bu

başaıısızlığın suçu, artık hayath olmayan Kıvılcımlı'da w tezlerinde
değil, o düşünceleri gerektiğince dövüşlürmeyi bilemeyen, daha
doğrusu tezlerin sadece kendi yapılarına ve o dönemdeki kısa vadeli
hesaplanna uyan yan|uıyla, kendilerine grupçu tir zırh örme yolunu 

,

seçen çevrelerde aranmalıd ır. Kıvılcımlı'n ın program-öıgüttaktik

vb. konularda yazdığı yapı{ar da kqkusuz üzeıinde örıemle durulması

gereken emek ürunleridir. Ancak Dr.H. Kıvılcımlı'nın gerçek teorik
zenginliğini, genel olarıak Doğu, Tüfkiye ve Ortadoğu'nun mahşere
donmüş, düğüm düğüm üstüno €klenoıek $z0msüdüğü ve acıları ebe
dileştiımiş a|t ve üst yapısal belideyici tüm iıişkilorini bilimsel bir tç
melde ve tüm anlika bıih iÇn geçerli olan bir mebdla beili kural|ar4
tir sislemaıiğe bağlamayı haşarma§ı oluşturmakhdır.

Tarih eşiğinden adımı atan barbaıın fütursuzluğu ve çocuksu
laz€liğiyl€ 1960 sonrası yıllarda sosyalizme yönelen gen$ik yığınları

açısından, bir yenilgi konağında, Türkiye giti kapiulizm öncesi ürelim

biçimlerini: anülo hrihi ve hötti tarihöncesini bağnnda yEahn lir
ülkede, Kıvıbımlı'nın antika medenfyeüerın kırulşve yıklş kanunhnnı
arEtııan tezleri, geleneksel ti|im arcıy|şı'nın boyutları nda değişiklik

yaİatatİlirdi. o dönemde bu olmadı. Çünkü 'Dokbro.ı'olma iddiası
taşıyan|ar da gruplardan kir grup olma özelliğini kendi yapılarında

aşabilecek tir tazda Kıvılcımlı'nın tederini hsnif etne w yorumlama

bilincinden ve birikiminden yoksundular. Kimileri kısa yoIdan
'iledeme' fınatını Kıvılcımlı'da bulduklarını sandılar, üzerine basıp
geçliler. Kendi rnikro düzeydeki planlarıyla öylesine gözleri
örtulmüşıü ki, Kıvıbımlı}ı ıam da bu olağanüslü zenginliği eleştirerek
'aştıklannf sandılar. Diğerleri Kıvılcımlı}ı savunmakh sadık kalsalar

bile, onun ülke gerçekliğine ışık tuhn ana tezlerini tarihsel önemiyle

kavrayamadılar, süreç içinde giderek fikir kulübüne dönüş€n
yapılarda §lek kalem lerin plemik hazinesine döniştü rdükle.i tümüyle

orijinalve gel§ime açık tilimsd buQulan grupçuluk kaosunda ve arıık
sokakh anti-fEist kaışı koymayı örgütemeye başlayan doırimçilik
geçkliğinden uzakh dogmahşiırdılar, anlaşılmadan dondurdular.

Dr.H. Kıvılcımlı "Doktorculuk' parantezinin dar sınırlan dışında
herhangi tir gruhın d$il, lüm devrimci hareketin ortak bir zengin-
liğiolarak görulmeli, onun özgün çahşmalannın ıleştiri düzeyinde tile
kalınsa- dikkatle incelenmesinin hem Marlaizmin temel teorik pıoil
lemlerini ıanşmada ve hem de tendilğindenlik'çıkmazından sıynlıp
polilikada kendi bağımsız gündemini belirlemeye soyunacak tir dov-

rimci çıkışın kaçınılmazca gerelsinim duyacağı pogram çerçaıesini
biçimlendirmede çok zengin bir kaynak işlovi göfoceğindüşünOl-

meliıJir.

Tarih, Devim Suyalizııiin devıimci ortama yeniden sunuluşunu,
ilkesel zorunluluklann da ötesinde şğlece gerekçlendirmek mümkun;

1. Okuyacağınız bu kitap ve içindeki Tez'e dayanarak yapılmış
diğer araşlırmalaı, tarihsel maddeciliğin kurucu ustalannın, antika
tarihteki mülkiyet ilişkilerinin kendilerinden sonra gelecek Marksist
kuşaklarca araştırılmasına yönelik vasiyeılerinin yerine g€lirilmesidir.

Marx, Kağtalbt Üreıim Öncxi Biçimler adlı yapıtında, klasik anti-
kitedeki nprak mülkiyeti sorununa ilişkin olarak'hJlıin bunlar ılzerine
daha aynntıh ve daha dainlEıiilmğ olarak yenidn donülmelidif no-
tunu duşerken belki de bunun bir vasiyeı olacağını bilmiyor ve antika
tarih üzerindeki aıaştırmalaıını §i§tematik hale getirerek belli so-
nuçlara varmayı amaçlıyordu. Ama ne zaman, ne de objehif koşullar
buna olanak tanımamıştır.

Morganln araştırmalannı bile Marx tam yorumlama fınaıını bula-
mamış, bu görev Engels tarafından lamam|anmışhr. Nenin, Ozel
Malkiyelin ve Devletin Kikeni adlı hı lemol yapıtta Engels, lı,lorganln
Amerikah yerli kabilelerinin toplumsal yapısı ustüno yaplığı
aıaşirmaları yorumlayarak Atina, Roma sitelerinde ve Romalı yıkan
Cermen|er'de, sınıfsız top|umdan sınıflı topluma: g€n§len devlet€
gEişi incelemiştir.

Gerek Man'ın, gerekse Engels'in zamanlarında arkeoloji ismi veri-
len bilim yeryüzünün ilk ve orijinal kenti: lrak medeniyetini gün ışığına

çıkaracak bulgularia kavuşmamıştı. Bu olay derinliğine vo aynntılı in-
celenmeden de Doğu sorunu-nun köklerino inmeye olanak yoktu. O
hahe tİlimin sağladığı bu h.ılguları yorumlamayı ve tasnif elrneyi red-
detmek, 'Man ve Engels heşeyi yazmışlardıf tür0nden skolastik
demagojihrle yaratıcı çaba yoksunluğunu örlmeyo çalışma[ dünyayt
kavramada bilimsel lir me,tod sunma iddiası taşıyan ve 'objeklif
koşullann' önceliğine ve belirleyiciliğine tanıdığı üstünlükle ielseieyi l

yeryüzüne indiren Marksizmle nasıl bağdaştınlabilirdi?
Kaldı ki Man ve Engels Doğu'da gördükleri farklılıklar karşısında,

"Marksistlerimizin" irkilmelerine ve gözlerini yumma çabalanna hiç
benzemeyen o çok soğukkanlı maddeci tilim adamı bakışlanyla, izlen-
mesi gereken yolun biçk ipı.ıcunu da veıiyorhrdı.

Karl Marx, 2 Hazian 1853 taıihinde Engels'e yazdığı mektupta

şöyle diyordu: 'Bemier, haklı dank Düu'nun -TO*iye, kan, Hindi-
slan'dan söz ediyor- bütün olgulannın anahtarının özel h,gak
nulkiyeti olnamasında olduğunu bulı4w. lşte gerçek anahtar bu,

Doğu cennelinin bile gerçek analıarı h/. (Bkz. Man-Engels, Dın
Üzenhe, Sol Yayınlan, 'l 976, s.1 23) Bu mektıba Engels yanıt veriyor:

"Topnk nukiyetinin yokluğu, gerçekten de butun doğunun anah-
tandır. Bu, siysalve dinsel tarihin tenelidk. Ana dğululaın ıop-
rak mulkiyetine, feodal tr,yak nrlkıyetne bibvaramanafuının kokeni
nedi?' (F. Engels'ten K. Man'a -lıhndıester, 6 Hazıran 1 853, a.g. e.,

s.123) Bu mektubunda Engels, bu lgsbiti yaptktan sonra, sorduğu

sorunun yanıtını (sulama kanallan, baraj|ar giti) hjyük imar işleri
yapılması zorun|ulı.ğunda anpr. Bunun Doğu'da özel mülkiyet bulun-

mama§ının temel nedeni olduğunu soylüyor. Bu tir hipotezdir. Ama

Man ve Engels'in yazdıklannda hipotez olmayan bir olgu da vardır.

Doğu'da özel loprak m0lkiyeti yokluğu... Kısacası Batı'nın klasik ge
lişiminden farklı kir süreç görmeheydiler Doğu'da...

Doğu sorunu üzerinde sınıfsız toplumdan sınıflı bpluma değişik
geçişler ve antika tsrihte barbarlann oynadığı rol lonusunda Man ve

Engels ıarafından pek çok yol göslerici ışık yakılıyordu. Qşit!i yer-

lerde konunun araştınlması gerekiiğini birtıirlerine yazmış, ya da
noılan araslna kaydetmişlerdı. Doğu'da ve genelinde anlika hrihte
incelenmesi gereken ffi<lı özellikler bı.ılunduğunu göruyorlar, sonraki
yıllann Marlsist araşlırmacılarının, özellikle ds sosyali§l si§temin

şematik yaklaşımının tam ıersine, Batı Avrupada yaşanan feoda-

lizm'd6n lcdiializme gEiş sürecinin genelleştirilemeyeceğinin allını

çiziyorlardı. Man dev esei {,apilalde, bu sürec|n her yerde neder5

ayn incelenmesi gerektiğini şöyle gerekçelendiriyor:
' lsya bğnleri allında" ts.ter;ililç ıkofuni[ wkünıa ve plilik yoz-

lEma dışınd4 herhangi bir e*i gösarnekizin uzun stıre deııam

edebilir. Arıcak İapırllbt uretimin dğu onkqullarnın da Mundğu
yer ve zananda, tetecilik" hir yandm toodal bq ib kaçukolçekli
areıiciyi mahvetneN öb yandan mü arağaını sernaya içerisinde

ıoilanak sureıiyle, yeni aretin ıaaının kurulmasında yardıncı
a@ardan liri halini dır; (Kaptd, c lll, Sol Yay, s.632)

'Bir yııdan zuıgin hprak sahiflednin ıetecjlik yüzanden yıkını,
öıa yaüen kwk ürelicileıin h,slfrıin ydsulbşması, bğuk mikbr-
laıda pr*sermayenh okışunuıa w yğınbşn*na yd aqııştır. |,le

vu ki, bu sirecin modqn Avrupa'da oldğu gibi, ne öğide *ki
üreıjn tazına soıı wrdiği ve bunun yaine kağtalisı üreıin ıazını
goçiip geçirmediği, ananaı arilsal gelişne qamasna ve hınunla
bitkte ortaya çıkan loşullara bğıdır.' (a.g.e., s.6194il0)

Dr.H. Kıvılcımllnın Ietinin tir kailı,ı orila boyutunda laşıdığı iddia,
larihsel maddeci mebdu antika hrihte m6doniyğl|6rin bata-çıka gi-

d§lerine ve barbadık-medeniyet ilişkilerine uygulayarak, Avrupa ge-

lişim sürecinden (Grek medeniyeti-Roma medeniyoti-Ortaçağ-
Kapitalizm) larklı bir olguyu kağıalizme geçişin önkoşullannı bir
türlü üı€16lı€yğn hir dürıyanın, D$u'nun, tüm geçiş konaklannı ve ge-

lişim dinamiklerini 7000 yıl önce ilk medeniyeün çıhığı lrak kentleri

Ur, Uruk, Cemdel-Nas/dan hı yana inceleyerek taori§liıınesindeı
kaynakhnmakndır.

2. Bugün ülkemizde okonomi, plitika. toplumsal yapı, kliltİlr ve
diğer alanlarda hangi soruna ol atiarsak atalım, Baü'ya b€nzer tam

biı sosyal devrim yaşanmaylşlnln yarattığl taİihönc€§i-prekağtalizm

ve kapitalizmin birtirleri üştüne kaılanaıak bir arada vaıoluşlan, bu

üç kath ohram bizi hızla protosümo/e kadar inon bir'sürec€
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bağhmakdır. O halde İ)|kemizde ve rynı ge|§im sürcinin çapa to
nuçlarını herg0n yEapn Oııadoğu mahşerinde anlika ta,ih incol&
mşi kednlik|e akademik lir sorun olara|ı kabul edilemeı Taıihin d+
rinliklerinden hız alan bplumsal dinamikler bu ülkeleıin geçiş konak-

lannda bmelyd açıo ed<en duyolana d]zenid$§ürme ve siyasd
ikıidarı ele gıeçirme misyonu ile yükümlü güçler praıihe vaıohn bu

gerç€hiği horide Eıklamak ve hem iktidar yürüyüşlerinde hem de

önedikleıi pognam çeçveinde dildıab almak zorundadırlar.

3. Özellikle ll. Empeıyalisı Evren SavEı onrasında 'geri'ya da
'az gelişmiş'ohnak nilelenen ülkelerin iirçoğu hızla empeıyaliat

metopollerden kopmsya ya doğrudan soeyalizme geçmEe, bu ol-

madığl nokhda be en azından 'kaçİıdisı olmayan lolkınma yolu' de
nemesi içinde, ıosyalist sishm yanında lıavır alm4a b4ladılar. Geıi
kalmış ülkeleıdeki bı.ı beklenmedik gel§melo, önce'Baıı ka$ulizmi'
doğsun, 'modeın Fol€traıya hJ-yrsrn'ondan sonna baldı anayurüar-

da'sosyalizm' kurulursa ve empryalizm ğrultı veriıse antika b-
rihte kalmış yığınlaı belki eosyalizme geçerler gibisinden

şemalaştırılmış yaklaşımbrı yeıle lir etlıeye baş|adı.

'O zaıranl,ahlua drıkü. Yxyaılndeffi yıilık Uze' §oöab'
cennetiıp bıı gei 'baıbarla/ kulak asnıyorlardı. 'Haniyel §in
h@a'gev§i geliruı Batı kaptalizminin, Osnanh kapıkılluı kadar

suslü w ğlkınlılı hdgt kilderi güüledni kaıdi dırıyazılarında ııyaı,

manın yolu, §a, anüka brih geluıek-görenekli sönürge, yan

süıııBrgdedrı gqiyorüJ.
'7 binyıllık aıılila Eirih yeni bh frılan yaatıyudıı. 0 k4ınılna

heıBane, 7 tinyılıkyryırenı gürqiı dlına saiyıdu. K'ıııs,fuı no

'l$ürrıl klri nu@r Wı§r, m \azguflnez Ezel smıqe' ü4rıtu,
su sunııyudu. Kendigaheğini lıaıdi kaiyudu.

'Ne Mi hı aııilaçğlann baıbu sddrıluını dSOııdıJruı öııaır
gqilna damnş? Nereden geliyordu o gui l<alrnış ıtıslarn hk;lir

gır§knde sayalizndaı gi lıalnayn ayüJanışı, wyalisiluışiİ
(Dr.H. Kıvılcımlı, Taitürıc*i, Tuih, Devıin, İcs;ydizn, Önsöz, Ta,

ıihş| Maddecilik yay.)

Bu soıulaıın yanıtlan kök|erini anlika tıarihıe bulurlar, sonuçlan

doğrudan günümuzü ilgilendiren altüsdOklerde yaşanıyor.

Kübadan Çin'e, Angola'dan Vieüıam'a, Kore'ye, Nikaraguala ka-

dar'geri'0lkeler birer birer sosyalizme atlıyorlar. Liğa, Suriye,

Yemen, vb. ömelderinde izlenen, tir gecede sistem doğiştirm€ye va-
ran askeri müdaiıalde y4anıyor.

Şah'ın yıllar süren istiMadı, modem sınıiların değil, mollaların ve

çaşıenafının öncülüğünde bEanlan bir ha|k ayaklanması ile -hıgün

varıhn sont4 ne duısaobun- yıkılıyor.

0lkomizdo bir 27 Mayıs 1960 konağı yaşanıyor. Dönemin Dgüet
Başkanı, Başbakanı, Hükümet üyeleri, DP milletvokilleri, yüksok
rüıboli §ubaylar, bürokratlar vb. kısacası hakim sınıf lemsilcileri Ur
gecede Yasıada kaya|ığna kapatılıveriyodar. Bu baskının gelgitleri

1960e kadar sğrüyor. Albay Talat Aydemir genç subaylar ve llar-
biyelilerle ihlilal girişiminde bulunuyor ve silah aıkadaşı Binbaşı Fethi

Gürcan ile tir|ikte darağacına giderken, yıllaı sonra Deniz Gezmiş,

Yusuf Aslan ve Hüseyin lnan'ın yaüıklan Mamal(taki idam hücrelerinin

duvadarına sosyalizm slogan|annı kazıytlu.
orıadoğu'da Kürı ulusunun ylllardır sömülgeciliğe karşı vermiş

olduğu ulusal ve sosyal kurtuluş mücaddesini besleyen kanallardan ti-
risi, devıimci literatğrde zaman zaman feodaliteyle karışıırılan ve

hzını hrihöncesinin ilkel komüna geçekliğindan alan ge|eneksel Eiret
yapılarıdır.

Gerek SSCB, gerekse ABD bölgedeki politikalarını genelde

yalnızca modem sınıf tercih|eri üstıne d{il, bu hrihse| vurucu güç
dinamiklerini de hesaba kahrak kuruyor|ar.

Tüm hı gelişmeler kaçsında, modem sınıfı (işi sınıfını) siyasal

ihidar kavgasında örgütlom€ v€ onun öncü müfrezesi olma iddiasını

taşlyanlar ne hvır alıyorlar? Bu gerçekliklere kısa ve uzun vadeli
program lannda, stralejilerinde, taktiklerinde ne kadaı yer veriyor-

lafl
Maıksizm oğektifliğini, tilimsel bazlarını belli kalıplara göre ha-

yatın gerçekliğine bakmaktian, 'bize rağmen' varolan olaylan
yargılamahan d{il, somufu bütün derinliğiyle kavnmaktan ve meıo-

dun süzgecinden gEirerek hsnif etmeklen alıyor.

Aynca bugün, başta sovyet|ef Bidiği gelmek üzere, çeşitli
0|kelerde sosyalist iktidar|ar ve yıllardıı süıen sosyalist uygulamdar

var. Sovyetler 8irliği'nde bu uygulamalar yerniş yıl|ık tir tarihe sa-
hip. En eski olmanın yanında, Sovyetler Birliği deneyinin diğer tir
önemli özelliği, !eıi'tir ülkeie sosyalizmin inşsı soınunun çok zen-
gin tir panoramasını ğzmesidir. Kuşkusuz h.ı panorama dikensiz bir
gül bahpisermipr göderimizin önüne. Bugün, gerek hş sürecinfoı
yaıgılama boyutunda g€roks€ gunün dayattığı yeni yapılanmalaı
planında lizzat sosyalist ülkelerin parli yöneticileri yaşanmış v€
yaşanan ç6şitli sorunları açıklıyor ve eksikleri tartışıyorlar. Ancak
bugün sosyalizm dünyanın uçte tİrinde somut, ğll€ ıutuluı,9özlo
görül0r ve tiartşılır tir gerçekliktiı. Tek başına bu olgu tile, 'gerf
fir ülkede sosyalizmin inş ediletilidiğinin, bu hiyük mücadde say-

fasının zabrle nokhhndğının en dolapız kan0dır.

Dr.H. Kıvılcımlinın 0lke oıijinalitesino §ık tubn torik tespitleri,

d0nyada'geri' kategorisinde anılan ülkemizde sosyalizmi
geıçnH€şliıeok §Ç sınfının Mytlk iklidar yüğüşOnde yanına alatıi,

leceği ve mulhka aknaı gereken, en deıin rt en geı§ tsıih vo bplum
olanaklarına dayalı brihsel devrimci dinamikleri gel§im ve sıçıama

konaldarındaki hnlsipnlaıı ile tjrlikp kavnamamıza ohrıİk veımek-

ıediı. lşçi ıınılının örrc{l panisi, devıim mücadelesinin yakın ve uzak

stnği ve tıltik hçadaıın& rıe fu dinamikleri altayatiliı ne de on,

ların kıvıamasına ve yönlendirmesine yaıayacak ısıik b§bitlori
göımezden geletilir. Diğer yandan Dr.H. Kıvılcımlı'nın ıgzi, söz lonu-
§u hdumsd ve tarihsel dinamiklerle gelecekteki bir sosyalist ihi-
dann l«.ıracağı l§kileraçısından da büy0könem §ımaktadır. Bugün,
devrimcilerin içinde bulunduğu koşuIlarda bile karşılaşılan
'zorunluluklaı', yarın §o§yalisl iktidann önüne çok büyük ölçekler
içinde çıkacahır. Üzerinde ne denli güslü demogojiler yapılına
yapıbın hıgün ükemizin yEadığıekonoııilç külnırel, aHdd, bCumsal
vb. kördüğümlerin lskender kılıcıyla açılacağı günler çok geride

kalmışlır. Hem en canh dinamikleri, hom d€ on b0yük çıkmazluı
bağnnda yaşatan ülkemiı, ancak doğru toorik Szümlomolor vo btı

çözümlemeler doğıultusunda iluleyen işçi sınıfının öncülüğünde
aydınlığa çıkacahır.

4. Türkiye geçmişi ile bağlarını koparamamış bir Onadoğu
ülkesidir. GEmişi lle bağlı olduğu boyutb Doğulu, ondan kopatildiği
ölçüde de Batıldır. Ülbmizin hı geçek|iği, tir yanı ile top|umsal ve
siyasal olayhıda yaşnan iajedinin nedenini, dğer yanıyh da toflu-
mun taşıdığı dinamizmin ilici g0cünü oluşıuruyor. Ülkgmizin tanhsel

dinamikleri üzerine açılaıı herhangi tir larlışma ve bu konuda yapılan

lesğder, tasnifler doğrudan günümüze bağlanan, hıg0nk0 sosyo-
ekonomik yapımızı, sınıfsal tercihlerimizi etkileyen sonuçlaı ya-

ratıyodar.
12 Maıl 1971 Onosinde ldrig Küçüköme/in Dazain Yatr,ırlılq-

ııası isimli kitab ile devdmci ortamda çıkış yolları arayan tarih ıede-
ri, 1 2 Eylül zonrasında Yeni Gündem ve çevresinde tıcpadananlann

sawnduldarı'sM bdum' lozloriylo yeniien canlandınlmaya çalışıldı.
Ama bu kez sorun yalnızca'sol cephedo brtışılan bir tez'olma boyu-

tunun dışındaydı. ldeoğik e d$§memiş, ama yeni bir pliıik yayılıma
kavuşmuşfu. Teıcüman gazelesinin Taha Alryol, Nazlı llıcal1 vb. ya-

zaılanndan başlayan, Çetn Allan, Süleyman Demirel ve Bülent Ecev-

iti de içine alan'sivil ıplumcu'to 'müdahele aleyhtsrf çevre, Yeni

Gündem'in kaıılmasıyh daha da renkleniyordu. Tartışmanın hedef
belliydi: Finans kaçiul tir yandan gelenelsel Dw|et yönetimi ile, dev-

let sınıfları ile sürdürdüğü 'ihidar çaıışmasının' ideolojik zeminini
yaıııtııaya uğraşıyoı diğer yandan da izlenen €konomi polilikanın

kaçınılmaz soırcu ohrak orıaya çıkacak bğumsal patamalara kaşı,
sol içinde 'Libera|leşme' eğilimleıini t€şvik edorok 2000e doğru
uzanan yıllaın garanüshi almaya çahşıyordu.

Tü*,y€'d€ sivil toplumcu tezler, heçeyden önce belli tir urihsel
tasnif ve hı asnif Qinde yapılmış tercihler üzerinde yükselıyorlar.

Daha doğruw, fugün yaplan siyoal brcihlerin ııih iÇndeki lıölderi

bulurımaya ğışılıyoı. Bu yaklaşım sobululrve &ınolırasigiti kavnam_

lar adına dQil de, doğrudan finars-kaçiıal adına yapılsa Q tuhrlılık
taşıyor demehiı. Ama hem sivilbplumculuğu hem de solculuğu aynı

arıda savıırrnaya obruk göıOnmırya.

Sivil toplumcular hrihte tir asnif yaparak bugüne uzandıklan
için onlann lezlerine yanıı verobilm€k, Esniflerini eleşürebilmek ve

altomatil önoİotİlmelıten gEiyor.

Osmanlı lmparatorluğu'nun keşim düzeni döneminde, kuruluş

aşamcındaki ür€tkon ve sav4çı niteliğini kaybederek bozulan, esnaf-

laşan ve yenililçieylemin kaışısına engel olarak dikilen Yeniçui Ocağı

ile esnal ve ulema güÇerini temel alıp, hrihsel süreç iÇnde lirtirine

bağladıklarl Jön Türklerin Prens Sabahattin kanadı-Horriyet ve

hilatBirinci BuyOk Millet Meclişinde, Müdafaa-i Hukuk Cem iyeti'nde_

ikinci grup-Terakkiperver Frka-S€rb€§l Fırka-D€mokrat Parli-

Adabt Partisi-(kimilerince açıkça ilan edilen) ANAP gibi kuruluşlan

ve 24 Ocak plitikalaıını lutulma§ı gerekli 'sol yan' ilan edip, bun-

ların ardındaki sınıbal gı.ıdeıi DqüEJ,blfficı helk qheiolaıak koy-

an sivil bflumcubr, hı tasnifeıryle günüm0z içinde de bellisonı4lara

bağlanıyorlar: lç dinamği ile Baıı'&ki gelişmeye benzu lir boyutıa

serbest rekabetÇ dönemini yaşayıp kapİlalizme geçmemiş aconbcl

burjuıaları ve onluın kıısal alandah yedekgücü geriıi asalakbleci-

bezirgan sermayEi, hı sınıfarın lemsilcileıini Domokrasi güçleri ola,

rak gösterip, diğer yandan bndi iç dinamiği harelate geçemeyen bu

sinik sınıla gd§me yolhnnı mpeden irrne alsiymlaıh açarı gdoeksel

eylemcilği demokrasiyi §oktoyg uğrahn güçler olarak sunuyoı,lar.

Bu teorik §apltmaya verilecek yanıtın tubrlı bir tıarih tezi

çerçıvesinde §lenmesi zorunludur. Bu, salt şu ya da h.ı kişiye, şu ya

da bı.ı deçiye tir yanıt veıilmei gereklilğinden dolayı değil, dönemin

geri çekiliş karaklerine uygun olarak yapılan bu ldeolojik saldınnın

devrimci ortamın geleneksel larihsel dinamikler gerçekliğine yak-

laşımında yaratatİl€cgği olumsuz eıklori önlemek w devıimcileıin

kendi gündemlerini ortaya koyma şansını yaratnalannı sağlamak

açsırıdan da örnmlilir.

Okuyacağınız Tarih Tezi, bğle bir altematif tasnif olanağını 7 tin

yıl önctsinin lrak modoniyotinden başhyanlç lslamryet iÇndeki

gtışmalardan Gmanh kuruluşuna Fatih Sultan Mehmefe, geri-

leme düıeminin yuiliÇ akımlanna w günümüze ldar iy'eyetilmenin

mehdoloiik anahtaı|aıını vergrek sunmaktadır.

Anıika ıarihıe medeniyeteri durduran ve giderek $kkünleştiren
s ı nıl çelişkileri, ıefeci-bezirgan hhakium ü ve derebeğileşme, hÇtir

zaman medeniyeıin içinde yeşeren bir sosyal sınıf altornalifiyl€

$zülemiyor. O zaman Antika tıaıihb modeniyotlğri yıkan w yoni bp
lumsalyapılanmalar lıurulmasınayol açan barbar akınlarını ğrihin le
kerleğini ileriye dönd0r0cil iir güç olarak görmek zorunlu olur,

ls|amiyetin kuruluşunun alhnda da ğle tir sınıfsz toy'um te$isi

yata. F. Engd§ fu konııda şöyle dıyoc

' Mıtıuıınetn atıhh krıdrıini fugfnıloda da drağın ; würye
d* fup b4 lonfrrdıe ygrlqfiğ fun vo üloJş k;inde hıhıııaı va o

çğda aynı ıı;rıaıü furı t* üığ ü}ığ*. fuı ve srı6ıüffi l*

doğaya ıqnaya, gene bzulnış Iİr Yahudilik ve Hııisıiyanhk

kaışhran Fdhil*a kaşı bir bedwi lqkbi nilellğini bşıyor sıti
soW| F. Engelsten K lhrıda [&nch6bı 6 Hazinan 1853)

Peki, yeni kuruluşun ıdından medeniyelin, sınıfı ıodum tiçiminin

ağıı basmaya başlamasıyla iirlihe KandE Anayasa kurumlan ne

oIur?
'Bu yuıi ,/l,ayas*yl4 'Bır göciırıü 'ısıo,. 9,jaiı köle *un, üırına

ha#rııra sdılp pk sayfu yfuıwırı lüıhl k4 İeııı ğlan [zarina ku-

rulu örgaüeımuıin wgnluı l<arrıu Şerirıden ııa0aştırılnğar, özd
dqıakler ve dirşel taikadt üııınuıp dı§rn§reıdi' (F. Engels, Aı-
twin, Özd Makiyelin ve Deüetin Kdlreni s.151-152) Demek ki, 1.

lslamiyetin kuruluşundan itibaren 2. lslamiyet içinde mezhep

çatışmalan ıarzlnda ortiaya çıkan bölünmeloden itibaren, kandaş
todum hkt rünü Y€ tepkisini ıakip edetİlmek, sonraki yüryillarln tüm

ha|k ayaldanmalarını da ilgilendhen Ur boyutta ülkemizjn ve lıikünü
lslam medeniyetinden alan diğeı Ortadoğu ü|kelerinin güncel bplum-
sal dinamikleıinin de aılEılmoı Çin tir zorunlukJhuı.

0r.H. Kıvılcımlı'nın Taıih Tezive araştıımaları, bu incolgmoyi tüm

antika brih içine yayaıak ve kuramlaşhıarak tüm bplumlaıın kapita-

lizm öncel gelişim €we|€rine önomli loorik a$l|mlaı gelirmekledir.

Kandaş todumun medeniyel içinde süren kalıntıluının nasıl ge-

nelleştiıiletİlir ve kalıo etkler yapüğını yine Engels'|en, Avrupa of-

taçğındaki haiı ayaklanmalan üzerine yaptığı bsçitlerden ideyelim:

'Feodaliıeye l<aşı devrinci nulalelgı bütun orıaçağ öryuııca
surdL. Kq;ullan üo lalı nbdk tiıçinda lıalı açık nazhep sapnaı
U4jmhda, ldı siblıh ayaldaıma W wa çkryordu, XVl yryil
relormcularının nbıiklğe ne Yadar Mğınh olduklan bilinnakl*
dir.Manzer de oııa pk şq bğudur.Lleüq sagııalan, kalı ataeıl<il

yaşntı alş?,aıılık,laı olan Alğelde0 phnlnn Rendileine lıadu
ulryn loodaliteye Fıpkılqi (vaudeislaı),lah larıdbinden k4an kqıt,
lein leodalizne nuhalefelinin ifa&si (ahiçois'lar, Amaud de

Bresch, vb.), kah basit köyll ayaklanmalanydı (John Ball, Plcar-
dia'daV Mararistaıh us4 vü.r.' (F. Engels, Köyl0ler §avaşı, Payel

Yay., 
,!978, 

s.62)
'Kenierdeki neüep sapırıaı -ve Orhçğln an anlanıyla r*mi

nelıep sapnası hıdw- slında rahiplae laqı yörıelıyordu: uılann
zeııginlilduine ve siyasal durunlanna saldırıyordu, Buquvazi şimdi
nüıl ınüz hik}nsı btyorsa oııryğ bııwdıı da o zaıııaı ınız lıjl-

ise isliyoıtudı.' |ag.e., s.63)

'Kqlülerin ve hakın (dübnil ihtiyğarının bğrudan itadesi

olaı w hanen hq anaı t* aydürurıqa bğawı nezlıep sqnası
baırıbaşka niteliheydi. Kışkısuz hıquva meüep saprııasnın rüip
lue, paplığa ve ikd lıiliss dazaıinin yaıiden l«ırıılmaa,ım ilŞNn h,
lefleıini k;eiyordu, ama soruuz dq*ode de ilui gidiyudu. llkel

Hıistiyanhğın qiik koşuilannın bğıtıığun büBn ğd*iuasınfu
yaıklaı fuıuknrını ve hıııbrn aynı aıııaııda sivfll @ın içn da l«ıal
olaraL lıabııl edilndqiri bıtyordu; |a.g.e., s.6)

'Bu dııum halk l«aiminh yalnıza laddine w ayrıdıHı hırjım,
ziye kaşı nücadelayle nğn yeıirnneyeağini açıklanaküdn:,En
azından hayd dar*,, yaıi Mirırıd<a fı çğdq hııjım @nıwıu
aşnakzonındaydı. Bu durun, har fulanwetlanyalıtılnış tir kes',

imin nğn, sınl zıilılılan üzuine kuıınnuş bıltin afun tSinleıinin
oıbk kurunluı, göıüşfui ve d$OırCuini üz l@ıı.ısu eines,i gerdç

ıiğini qıklamaldadır. M<el Hııbliyanlığn şilbsük' qkulrl bunun

için aı etvuişlilirçıkş noldşıwriyalüı (,..)

'floiı llmanya'da Thomas M0mer yp hraladundar*hdğına
bıı gdd aihin şiddeili Meni, hdk l<xininin yqana koşıılliın gaz

önane ahndğında yine de anlaşılüilir tir şqdi. Daha öır,e aboı-
iüerde mdlann şiliastik (millenarist -bin yıllık) ortaklığı görulmüştü,

ana yalnızca arıkui düzeyde bir ıadtfu olaıak (ab.ç) Bu kurıanbl
yn\ılı uıd ttunzüde, ıüınun gerçek bir k*imhin özloıılqinin
ilad*i ün*,hdır. luıeık orıda Ni tir qil<lil<}a lhü eünüadirve
bunlan, çağdaş pıoletarya hareketi Qinde erimelerine kadaı her

h.ıyuk halk ayaklaıımasrıda bulııpruz..' (a.b.ç) (ag.a, s.6667)

5. 'Ordu kılıcını attı.' 1971 senesinden go.ııa uzun tir s0ıe hı
başlık ile Dr.H. Kıvılcımh'nın adı dewimci oıtamda biriiklo helırianır

oldu. Kvılcımlfnın 12 Mail 197'l muhlırasından sonıa çıkan So§yalbt

gazetesinde yazdığı bu makale, yine aynı döneme yaklaşırken

yayınlanan ve uluktıakj bir radikal müdahale olasdığı karşısında
alınacak bvır ve id€notiloc€k bhikler konusunda önerilerini içeren

kitapları, tarih tezinin yalnızca 6iı ordu sorunuymuş gibi

değerlendirilmesine neden oldu. 9 Marl radikal ihidar girişimine

yönelik olarak o dönemdeki tüm devıimci gruğaıın belli itlifak|arın

Çnde y* almahn, ancak leorije ddıa keskiı göıünetilmek loygısıyla
bunları gizlemeleri ııe be{i geıçeklikleri açıkaçık savurıduğu §in Dr.H.

Kıvılcımlılı ve onun Çzdiği yolda ordu genğiği içjnd€ ügüt€nm€ ya-

pan dewimcibri 'cuntacf ilan ederek kendi|eıini bu §ten sıyı/ınak is-

temeleri de, tarih tezinin bu şekilds lan|lılmasının ahındaki bi|inçli

saplırma faktöril oldu. Opa'odu sorunu'Kıvılcımlı'nın tezi iÇrde
sadece tir bölüm, antika tarihb larklı geçişlo o|gusunun Faıiho
yol açtlğl sonu$ardan biriydi. Bir önceki üıetim tİçimini, ya dı
bÇmlerini kökünden kazryacak tir sosyal devıimle yEanmayan bp
lumsalsçramalar, hem b& kopt§u, hom de kopamayşı bünyeloinde

taşırlar. Bu, ün dış blüluh yanı sıra, asıl teorik açıklanmaını b.
p|umlann b dinrııillidefuhası gereken bir poblemdir. T0üiyodo
kariıalizmin geç kalışı ve Avrupa'dan iaıki gelişi, hep Avruğnın
'eıken" kapih|isteşmesiyle açıklanmaya glışıldı. Sorun niye bir E-
ıafın diğerinden daha'erken' kapilalizme geçetildi-ğini
açıklayatilmehi. ğle tjr Sıtimleme, sorunun geç ldmakla ıınıılaa-
mafacağını, çok farklı bir gelişimin vaılğını da hom€n oöıe .

l
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Man ve Engels'in €n güçlü yanları şudur: Sınıflı ıoplum
sömürücilçinin uydurduklan'üst]n insan','insanüst]' kawamına
bir daha geri getiri|emezcesine son vermiş olmalandır. Tarihte her
guç*,devincio geçk i$n çarpıştı.

lslanve tsaı
Anüka çağhrın en son ve en bty0k deıırimcisi Muhammed Mus-

tafa da o geçği orüya koydu.

1- Ku/an diliy|e:'MA ene, il|ö bEerün m'sliküm'(Ben tpk §izin
giti insandan başka hÇtir şey değilim) demekten korkınadı. Çünkü
şafl<an devrimci olması Muhammed'e yelip artıyordu. KAbe de putları

kaldııı*en, herşeyi insanüslü, üştün insan gibi görmeye ve
göstsınoys yat(nlElınlmış bulunan çağdaşJuına tir uyarıda bulu-
nuyordu. Hiç kimseyi insandan başka tir şey saymamalannı, allah-
lEunlmlş insan|arın, gene insan oyuncağl [İ;er put olduklarlnı
öğretiyordu. Sezglyle hJluşu buydu.

2-'lğtem'el EntiyA' (Yalvaçların, Peygamberleıin sonuno§u)
olduğunu söyleıken de, aynı Muhammed aynı sezgi güc,tıne dayandı.
Gdeodısınıf ı npltımlarda, oğemen sömürucü ııe soygurrcuhrın irşanı
kafadan şilahsızlandırmak Çin uydurmaya girişe-bilecekleri yeni yeni
'Lbtjnsan'kukla putlaıını şimdiden ve ebediyyen krmak isıedi.

Her soyguncu sınıf, londi imliyazlarını büyük çalşkan yığınlaıa
ohğan ve üOne gqilmez şeymiş gitİ yutturmak v€ kusturmamak için,
kalkar: Muhaınmed'den başka yeni yeni ?eygambeılef düzerdi; ken-
di dalawresini haklı çıkaracak başka'Allahlaf uyduratiliderdi.

Muhammed, o alçakg gerici za|imlik|eıi ltöklerinden kazımış ol-
nak ğn:' Aılılçbeııden saıra Peyganber yokl diyoıdu.. Sakın, in-
saıılu dlahlEtırılnaınl §h görüıı: Ben de sizin gibi iısandan Mşka
tirşq dğllin;

hsaıiığın irreanlığa geürdği on buyük ve en son gcçek hı ddu.
Muha,mmed anğıldı mı? Ne gezer.

lslamlığın, ilk döıl Tlüle'ayi Raşidiyn' (Uçrnakla muşfulanmış
Halifeler) çağı henüz sonuna ğrmemişti. Parayla müslüman olmuş
'Malellifefül Kulup' (Gönülleri uzlaştınlmış) eski kodamanla1
subaşlarını kestiler. Bunlar eskiden Muhammed'i öldürmek iste_
mişlerdi. Müslümanlara tüdü işkenceler yapmışlardı. Ettikleri tul-
mayınca, ğşman göründüler. Kaleyi iÇnden fethetm€k Ozerg, hğkos-
bn çok müslümaıı göiindüler. Şimdi müslümanlığın alınyazısını çizecek
iküdaı Kureyş kodamanlaının entikacı ellerine gegnişti.

Naden? ÇünkO, Kuran'ın 'iiOllr Tannnındıt ilkesi yerine,
'millkiyet egemen tefeci-bezirgan efendi + Eraf + ayan +

hacıağalarındıf ilkesi geçirilicekti. Çünkü eınıllı toplum baskn
çıkmışlı. Müsl0manlık gibi &vrimci demokalik bir atılış, deıe-
beylştiıilmiş ealıanat kılığıda soysuzlaştınlacakü. Tarih; honiız
'lekentlf olmohen kurtulamamİşıl.

O yüzden, Muhammod'|n toz$i tile olaınayacak sürü sürü hali-
fde1 dejenere sullanlar turodi. Bunlar islamlığın !€ KuEnln bülün
devıimci yanlarını baskı altında soysuzhşlırdılar. Böylece Allüa
karşı çıhılaı. Ama sözde loyu müslğman kaldılar. Kendilerini:'Nahın
y uy fu]rıüi gölge§,l ihn ettilen.

BilinsalfsyalhmDev@w
llan ve Engds adlı ü|küctıler, modern §çi sınıfını, po|ebryayı

kEiettiler. lşçi sınıfı, önüne gEilmez devrimci tir yığındır. Antika
tarihi d6, modem laıihi d€ yğnhr yafatmıştır. Öybyse polelaıya
yığın haıekstikişi kerameüleıine kapı|anaı lnşan insandan bEka hir

şey değildir. tbtinsan ya da insan0stü gösterişleıi, hep çlışan na-

muslu insankuı kaııdırıp h.ıl etıek Çin uydunılmuşıur. En sinsi ve na-

mussuzca yalan dolan Yığın'ın yaptığını kişi kuk|alanna mal elmektir.
BJ geç{i lian-Engels y*ılmaz maddo t€moll€ri üz€rino ofurttulaı,.

Bu işiyapınak ne demehiı?
7 tin yılhk Taihi 'ayakları üsüne'getirmehir. O günümüze

dek düzülmüş bütün masallar ve uydurulmuş bütün büy0ler

*zülmüştür. KütüSıander dolusu düşünce anıllan temellerinden
yıkılacaktr. Elde edilecek sağlam taşlaria yoni baştan kurulacaklır.

Bunun için en önce yapıhcak iş nedir? Alışılmış skolastik
(medreseci) v€ m€lafizlk (madde ölesi) mantık ve metod
sapıldıkhnnı köklerinden l€zımahır.

Varlığın en şEmaz tiıicik devrimci manlığı vo mebdu: Diyalok-
lik mal€fyalizm'diı. Bilinen ve tilinmoy€n $tün insan kavnamları, li-
limleıi, düşürrceleri, davıanışlan ahnında: Dfualeklik metgryalizm
d$ru dür0stçe ııygulanıısa, başrıya ulaşılakilecekür.

Man€ngels, o dev işe giıiştiler. Gerçehen, görıjlmodik anil-
eser|er yaranıhr. Tek vücut vo t€k ruh olmuş o iki proleaıya deıı-
ıimcisi nasıl çlıştılar? Bütün tilinenleri gğdaş devıimci savaşlar ile
denetlediler. Teori praükle sımsıkı denetlenerek doğduğu için, çoğu
yanıkınz şdikahr giti yü*seldt

itlan-Engels teorisini ele alanlar büyülenm§ gibiydiler. Daha
Man-Eııg€ls yEaıken tile, çarçabu( Ulimsel sosyalist molinlori oz-
bodom€hm b4ka yapılaıak roıik § |olmadığı eğilimine d§tiler.

Marksist Cücelerin Sottalığı ve Yobazlığı
Bu {ilimle ele alınan en değerli eser, ne hale geldi? bter btemez,

muslüman sarıklıların Kuı'an sürelerini ve ayellerini kullanışlanna

çewildi. Dohrin deıinliğine anlaşı lmal$ ızın, gözü lopalı tekerlemeler
kılığına sokuldu, Ma*sizm, o skolastik ve meafzik kafayla, hayattan

v€ savaşhn kopan|dı. Teorik incelemeleı. Dqgm (Nass) denilen ölü

lormülleri soyutça kıyaslamalara çevrildi.
Böyleoe, insan|ğın en yamarı diyalektik wıenkavrayışı ohn tilim-

sel sosyalizm donduruldu. Kendilerine marksist diyen bir sürü dog-

LENiı,ıİzıvı NEDıR? denli geri ilke insanları iÇn hölA dünya gğrüşü öylo mistik hılutlar
ötesinde kalır. Lenin, onu yüzeyde benimseyenler için tir yanm
tanndıı, bEka Tannya hpanlar için biı sihirbaz Şeytandır. N€don?
Çünld, her İilkrıin tsriisel madde temelleıi, Antika çağ giti, o çağdan
kurtılup çıkamamış kah|ar için tek sözle yoktur.

Yoryıllar boyu sorüp gid€n bütün eğitim, öğlotim, kültür,
mantık işleyişimize bakalım. Tü*iye falan zamanda niçin yenik
düşmuştür? O zamanki Padişah kişi olarak yelersiz bulunJugu i$n.
Eğer o Padişahın yerinde öteki Padişah ya da Paşa bulunsaydı:
Türkip şan ıo zafere boğulurdu. En .devıimci" gEinenlerin düşİnce
ve davıanışhn, o dağ başında bunalmış köylününkinden ayırdedilemez;
1917 Dewimi neden başn kazandı? Lenin kişinin hılunmasından.
Bugün Lenin ölmüş. Ulu Dwrim için kim gerek? Can|ı mucize Mao.
Mao}u Tü*iye}e tir geliretilsek her gerilihen o saat kurluluruz|

Oys4 Lenin Türkiye de dirilse, Mao kılık dSiştirip içimize gelse,
onları ilk sarakaya alıp taşa lutacaklar, g€ne o Leninizm ve lt&oizm
ıofaları ile yobazları olacahır. Qınloj oftalar ve yobazlar yalnız ge
ıicilihe hılunmazla1 sözde ilericilikte de çoğunlukhdırlar. Madem ki
o Mao ya da Lenin: Ceğerinde bize hazır birer'sosyalizm zaferi.ni
ggtiım€mişlordir, demek ne Mao'dudar, ne Lenin'dirlerl Markizm
softaları ve yobazlan için Rusya Lenin'i değil, Lenin Rusya}ı ya-
ratmlştlr. Çn Mao}u değil, Mao Çin'i yaftılmlştr... Boyle açıi koy-
maz|ar koruyu. Koysalar, kendi kgıdilerini kepaze edeceİderinİtilirler.
Ancak sol sofhlaıın perukalarının altında giy'edikl€ri €ğilim.

maıizm t'mezliklerine meydan boş kaldı. Teori alanında siwilenler ez-
berci softalığa düştüler. Pralik alanda davrananlar, sözde
'dewimci' yobazlığa kalkışt|ar.

Kunanl şoftaca M0sl0manlığı yobazca ele alanlaıı gören Mu-
hammed: 'Ben Arabın, ana Arap baün dğiüif deneİmruNa
kalmışlı. Tıpkı onun gibi, bilimsel sosyalizmi. .leori 

softahğf ve
'pratik yobazlığf tiçimine sokan dogmatikler önünde Man-Engels:
'Allah tizi şu maı*sblerdrıl. l«Jllarşın aüı lamında yalo silker oldular.

Marlaizm sofhlan ve yobadarı, dillerinden Manln Engels'in
tir form0lü düşmeksizin ağız agnıyorlardı. Olaylan göz yumup des-
tur çekrıek stili: Man'ı anhma( iılar|sist dmax mıydı? Hayır. iihn'a,
ya da Engels'e lapmak prdeydi. O perdenin alinda, tilimsel sosya-
lizm on tghlkoli dogmalizme çvıilerek ö|dürıı]lecakıi.

Marksizm oftalaryanılıpı looriden pratiğo geçliklori zaman n6
yapıprlardı? Kendi sapıklıHarı uğrunda, Manl Engels'i yalancı şahit
eımek suçunu işliyorlardı. En sonund4 h.ı saçmalama|ar işçi sınıfı
düşmanlarına yarıyordu. Tahril edilen Marksizm, sürü sürü aylıklı
burjwa ve feodal kilginlerinin ağıdarında çürük sakıza çeviriliyordu.

llei Batı Nlamelei dışında: Bilim Kimin Haüinel
Doktrin, lam 'diyalekıik' bir suikaste uğratılıyordu. Bilimsel

sosyalizm softalanyla yobazlan düşünca vo davranış tekkesi kur-
muşlardı. Görünüşte son derece loyu inanmışça Marksizm'i sayunu-
yodardı; gerçehe, son d€r6co abdalca vurdum duymaz|ıkla Mark-
sizm'i haksız saldınlara ve oportınisı, reÜzyonist soysuzlaştırmalana
hedef ediyor|ardı.

Haya| durur mu? lleri Batıda ideo|oji gübreleşmesi nedensiz
değildi, Üretici güçlerin ekonomik gelişim dinamizmi giti, devrimci
sağanaklar da yederinde saymadılar. Devrime gebe buluılar, modern
medeniyet boşiği Bail Avrupa'dan başka yerlere doğru uzak-
laşıyordu. Dovdm Batı'dan uzaklEııkç4 Maıksizm sofıalıklan ve yo-
bazlıkları da aynı Batı'da büshı[ın soysuzlaşıı. o zamana dek 

.üst]n

insanlaf çalımlı bilim üstın insanları dewim canhlığından büshıtın
koptu|aı. Teoıi'nin harman yeri sayılan Baü Avrupa atmosferini en
boğuo revizyonizm vo oportünizrn gazhrı kapladı.

Devrim kasırgalaıının en yıldınmlı hılutlan Çarlık Rusyası
üzeıinde bplanmışh. Dewimler Ulimi ye melodu olan bilimsel sosya-
lizm de, ister istemez orada canland|.Büıün gücü ve gerçekliği ile
Rorıesansını yapdildi.

Gdin gönün ki, Srlık Rısyasıyeryüzün0n en kannlı( en geri, en
kaşıdewimci düzenini yaşıyordu. Şimdi ne olacahı?

lkinci Enıeınasyonal'ın Marksizm göklerine kanal germiş
Zümrüt] Anka kuşlan, ulu'teorisyenler'i ıardı. Onlar dururken, 'altı
kaval" (ekonomisi §ömürgo), 'ıısni şğhand (politikasl empgryalist)

Çarlık'ııa kim adam yorino konatıilirdi? Gerinin gerisi tir ortamda
Marlsizm'i, geliştirmek şöyle duısun, iyice'ezberleyeceK kimse, ne
haddine, çıkatilir miydi?

De wimin De mi rün Yöriw si Busy a'ü

Kazın ayağı öyle çlffi6ğ1. ||gaze6 külturlü'Bat lJygarlığının,
0nlü ve şanlı yüce üsladları eskidikçe küflendiler. Toptığuna varılmaz
derin Marksisller, l$nci Entemasyona{ -Lenin'in deyimi ile,-
'Paladin'leri (Saıaylılan) kohukça kokuştular. Üzerine olurduklan
sözde'lılarlsizm' yumurtaların ın hepsini tirer tirer cılk çı kardı lar.

Sosyalizme feısah fasah uzak ve yad saydıHuı Rusya'da ne ol-
du? 0evıim kasırgası azıtlıkç, onu tjlime ve tilince çıkarmanın sosyal
determinizmi kendisini kafalaa zorla dayattı. Çıkar yolu Mark-
sizm'den başka hi$ir yerde bulamayan insanhr beliıdi.

Çünkü loplum, mohfiziğin d0z mant|ğı i|e y0rümüyordu. 'lleri'
emperyalist ülkeler dewim açısırıdan durmuşlardı. Toplum, diyalek-
ıiğin çelişkiler yolu ile iledfordu. Avrupa'nın, hatta Asya'nın en
'kı)ltürsüz' }arı baıbaf ülkesine adım ı nı atm ıştı. Çarl ık Rusyasında
modem devrim demiıden yörungeine girmişti.

Sosyal devrim kasırgasının uzun §üren ilk yıldınmlı serpintileri
kesilmiyoıdu. O serğrtiler orlasında, çekik Mogo| 9öz|ü tir çocuk
okulda okuyordu. Ça/a suikast yap,rnak suçı ile öldüıülen ağabeyisinin
sunduğu lGptaladlı kiapla dünyaya gödeıini aç,tı.

Man-Engels'ıen beri ilk defa Marksizm'i o anladı. En müthiş
daırimci leori en ko*unç devrimci pratik ile tirlihe onun başına gel-
mişıi. Öldürulen oaçist ağabeyisinin anısl, ona, ömru boyunca İıilalk-
sizm'in ana kitsbınl uzatacaktl. Viladimir |liç Ulyanoİ, ağzı sül kokan

çoıkyaşında: Eyhmi kibba Kitabı Elaneyazmayı öğrerıdi.

Geıp fl sofblık ve yobazlık

Bug0n hangi milletin hangi sınıfından oluısa olsun, azıcık
düşünmeyi tilsn hertişi: Man-Engelslen sonr4 Lenin'i okumak zo
rundadır. Hatla, kestirme yoldan duru kavrayış ulEmak isliyen k§i,
Man-Engelsi Lenin'den okur. Çünkü Man€ngels'te azçok soyut olan
perspehivler, Lenin'de: somul pfatiğin mihenk laşına vurularak uy-
gulanmış ve geliştirilmişür. Tohumu güç tanıyanlar, ağacını daha ko|ay

tanıyabilider.

Dokfinin gelişimive uyguhnışı,Lenin kişinin bir mücizesi midir?
Aıılika çağlarda ols4 bıJyük yığınlann gözünd€ o|ağanüsıi herşey bir
ı:ısünsan'ın insanüstü büyüsü olarak hnınııdı. Modem Qağda Turkive

Prensipte Bikülmezlik - TakIiRe Kvnklık
Devrimin de, devrimcinin de todum yapısından isler istemez

çıktığına en iyi bilinen ömek Lenin'dir. YeryOzünde deıırim şarllan
Çarlık rusyası üzerine yığılmasaydı, Lenin Rusya'da değil, başka
yerde olurdu. Dünya ölçüsünde €n krltik dovrim şartlarının yalnız
Rusyada son kerteye dek dinamikleşmesi, Marksizm'in her ysrden çok
oııada lıesinlikle anlEılmasına ve geliştirilmesine yol açtı.

Ilori Balı 0lkelerinin sunturlu Marksistleri, wrenin en saçma de-
magojileriyle Marksizm'i tırtıklar|arken, oportunizm, revizyonizm,
ministeryalizm vs. saçilmalanyla bocalarken, dünyanın en 'geri'

Çarlık ülkesinde o haslahk karanüna altına alınryordu. Bu ıoıiryonuz-
mi karanlinaya ahnlann başında uzun yıllar: Lenin değil, Plehanof g+'

liyordu. Bu gerçeği tıize en iyi anlaEn Lonin'in kendisidir. Der ki:

'Ve bu Man1 'refuifiye enelein' (duzeltneledn) hakiU sınl
anlanı izerinde durmak yarusızdıı, § kendiliğinden anlaşılıyor.
Yalnız şunu gözden kaçırnayahn: Ufushnası sosyal-dmol<rasi

ğnde, manuksonığu diyalehik maddxilk bkınnün, hıaü reviz-

yon|sılerin dökap saçtık:laı inanılna yAve yavanhklann eleştıbini
yapaıı bir tek lılad<sist Plohafufar.' (Lenin: Marlsizm ve Reniyo-
nizm, 1908)

Bu ıosadüf müdür? Ya da Plehanofun dehasından mı ileri ge
lir? Ne o, no bu. Top|umun devrimci gidişi, reviryonizmi eleşthecek
insanlan dünyanın en 'geri'ülkesinde buluyor, oraya çıkarryor, ye
tiştiriyordu. Bu gerçekliği Lenin anlıyordu. Hem de ne zaman? 1905
Dewiminden 3 yıl sonra" O 1905 yılı ki, Plehanof, ayaklananlar iÇn
'Silaha sanlmanalıydılal kanısın açıklamıştı da, L€nin'in sorı
eleşlirisine uğramıştı.

1908 yılı Plehanoi, makineler için söylendiği giti:'Miadını dol-

durmuş'du. Leninizm en canalıcı nokhlarda bütin ğileri ve boyu po
su ile doğmuş, hıyüyordu. llkel kOy komOnasını modem sosyalizmin
manive|ası ve kişicil küçükburjuva zılgıtçılığını (terörizmini) başlıca
'devrimcilik' sayan Narodn iklerin ipliğini pazara çıkarm ıştı. Teıöro
'Halk Dostları'nı leorik güçle yenmişti. Hangi Mirası Tavında
Dfuuyoruz? (1?§7), Ne Yaprıalı (1ü2|, Bir Adın llui, llıj Adın Geri
(1904) vb... ideolojik ve pntik h.ıtın problemleri çtzmüştü. Ayrıca
sosyal devrimin i|k provası da yapılmıştı. Rusya'da Devrinin
Bğangıcı (Oakl9f6.), Demd<raıik Devrinde fuyal Dmüısinin
lki Takliği {19CF.), l,ioskova Ayülannaının Deıs/en" (1906) vb...

hıtun açıkJığı ile rydınhnmıştı.
Ona rağmen, devrimci içg0düsü dewimci bilinci ile yanşan ııe

kişi yırlınma|annın, kişi böbürlenmelerinin yarau[ildiği kargaşalıkları
ve dağınıldıkhrı 6li/l€ tJEn Lerıin, en yaman elEtirilerini sakınmadığı
sırada tile, harekeün be|ir|i dönemecine dek yaıaılanılacak güçloi
kolluyoıdu. 1 $8 yılı bile, Plehanofu: lJluşlanarası... Rwizyonistle-
rin... ElEtirisini yapan Tek Maıkisi sayıyordu. Prensip aaııaşında
ne denli amansız vurucu ise, taklik ye pratik alanlarda o denli
böbürlenme, parçalanma, dağılma eğilimlerini durdurmaya,
düzeltneye ğışıyordu.

Prensip Puarlığı ve lkirciliğiYok
Prensip neydi? Man-Engels'in yanm yüzyıl leorik ve patik

abnlaıda durmaksızın savaşaıak kurduklaıı tıilimsel sosyalizm dokti-
niydi. Onu kim 'reüzyon'a Eti tümak istorso, affedilemezdi. Çünkü,
Marksizm'in lom€l €kommi ve sınıf pensiğoini, kjmi klçükhıjuıa al-
lamoilderinin yüzeyde kalmış yakıştır-malanyla s6zde düzeltmecikler,
masum yanılmahr olamaz. Bu hevesler basit bir anlayşsızlıkian
doğma teorik ve ahik likir aynlıklaıı sayılamaz. 'l90S giti, hareketin
durgun yıllannda, o çeşiı hevesler aydın tireycinin 'Duşüncs
Özgürlüğü' kılığında görünetilir.

'Bııgan pğı ka yalnız fikiıla düzanindq yani Man'n terıık
düzdüııdodni üa süaşbr aşımaduı gqiyor; şu anda pıalik olarak
içi larekelinin ydnız revizyoııistleıle hkıik frkir aynhkhıı ve üı a-
ban weıinde göııXuı ı»lamıdor glti tiıİ,q özd n*eb ğnızdan
gapyor.' (Lenin; ag.e.)
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Bu teorik düzeltmecikler ve hklik meselecikler yalnız ve ancak
'bugün'fazla zararlı görünmeysbilirler. Halk dilinde: Takı, şişede
durdugu gibi, vücutıa da uslu durmaz' denir. O 'anodin'
(enlipüften) gikİ görünen meselecikler de; Devıim hareke|inin alev-
lendiği günlerde ansızın en büyük prob|emlere dönüşeti|irler. Şimdi
göz yumulacak utak tefek şeyler, o zaman işçi sınıfının başına
olağanüstü d€nlof açatilir. Bunun vebalini devrim çeker:

'Yuın polearya devini bulun çkşmeli meseleleıi vahin-
lqtrdiği zanm, yığınlan yönetnenin blktenmesi ğn dolaysız hir
dğer hşıyan noktalar uzerinde pnlelaıya devrimi bitün liki
aynlıklarını yoğunlaştırdığı zanıan, fuvıJşun alaşi iinde duşmanlan
datlardan ayıfinaya, düşmana kesin darbeler indinek ilzqe köıi
çıkartan sökup atmay1 proleıarya devini bizi zorladığı zanan, o
vakit bu şindi uğrEtıNanmızdan, şindi Mşımıza gdenladen içı
sınlı pk çekeakür.' (Lenin: a.g.e.)

Meselelain boyle zaman zaman kerıdi zıtlanna dönüş diya|ehiği

Marlaizm'in ana prensitidir. O prensipte hiç kimseyle pazarlığa gi-

rişilip ikirciklik gösterilemez. Bir ABAcı Bayanln' loylara yuttur-

mak istediği gibi: Teoride }umurıanın kapıya gelmesi' de bek|ene-

mez. Teori 6ngöru içindir. Arıçılık, kuyrukç-tıluk, gericilik gerekçesi

teoıi ohmaz. Yeter ki problem yakışıırma dmasın. O zaman Ma*sizm
prensipleri üzerinde en ufak düzeltme ya da ikircik|ik hevesleri ile

döwş, gelecek büyük meydan muharebesinin ilk hazıdık çarpışması
olur

'19. yüzyıl sonunda, devimci Malçizm'in revizyonizme l<arşı

idflik dovışr, fuçukburjuva denanlannın her lıılü tereddaaqina
ve zatlaına l<arşın, davasının bpyektın zafuine doğru yürİyerı pro-

letaryanın bOyOk devrimci anlayışlarının prelüd'ünden
(önhabercisindaı, provasından) başka bir şey degildir." |Lenin:
ag.€.)

M uksi zni n Ori jinal Geli şimi
K0çükburjuva aydının görülmedik -sözde- orijinalite döktürme

züppeliği, bir daha geri gelmemecesine, işçi hareketinin perspektili
içinde yokedilmiştir. Buıada artık ieon ile pratikgiti, k§iile doktrin
de erı yıbe saıtezirıe, tirlğine kavuşmuştur. lııhrlsizm demeh tıilimsel

sosyalizm demehir. Bilimsel sosya|izm oemek Marksızm demehir. O
denli ki, bilimsel sosyalizmin kurucusu 2 insan (Man-Enge|s) iken,

teknik lolaylık olmak üzere, alçakgönüllü 'meliike"nin (Engels'in) adı
ile teıim uzal|lmamıştır: Yalnız Man adı doktıinin damgası olmuştur.

Man demek doktin demek olmuşlur. Bilimsel sosyalizme de kısaca

Maıksizm denilivermiştir.

Artık Marksizm'in doğru mu, yolaa yanlış mı olduğu biçiminde
söz0m ona 'bilim§ol tartışma', 'fikiı hüniyeti' maskaralıklarıyla va-
kit yiliıilemez. lşe bakılır. Pusuh eldedir. Pusuh tin yil önce ne idiyse,

bugün de odur. Marksizm de 184&1859 yılında ne idiyse, 190,1-

1 905191 7 yıllan da odur. BütJn mesele o pusulayı her ülkenin kendi

orijinal şartları içinde'pusulayı şaşırmadan| uygulamayı bilmehir,

Ancak o zaman, Marx-Engels'ten beri toplumun geçirdiği gelişimler

değerlendirilebilir. O yeni değerlendirmeler, Marksizm'in gelişimi

olur.

Lenin hı duru görüş ve rahat zeka ile dünyayave çadık Rusyası
deni|en kerıdi ülkesine bahı. Arna pusulayı şEırmamak için, örrce keııdi

toplumunu kıyasıya inceledi. $dık Ruslası, Batı'nın ldasik burjwa de-

mokatik devrimini bir lürlü yapamamış, yapamıyordu. Baıı buıjuva-
zisi, yapar yagnaz, derebeyi kalıntıları ile halka (işçi ve köylü
y ığ ı nlanna) kaşı ittifak yaprn ışlı. Bus burjuvazisi kendi devrimi nden

korkuyor, onu gerçekleştirmek görevini yerine getirmemek için, Çar
Ahsının kuyruğu altını yalıyarak nefs ködetneye çalışıyordu.

Neden? Çunku en bsit insanlık haklan çiğnenen işçi sınıfı daha

şimdiden istibdada karşı savaşını sermayeye karşı savaşın bilinci
içinde yürütüyordu. Birinci basamak demokratik devrim içinde: Bur-
juvazi gerisin geri kaçıyo1 poletarya kuşkusuz, ikirciksiz ileriye gi-

diyordu. Öyleyse hıriuva demokatik devrimine de öno ancak pıole
arya olabiliıdi. Man-Engels çağı Almanya'sı için de az çok durum

böyleydi. O durumlarda ne yapılması gerektiğini Marksizm dahice
işaretlerle belirtmiş,li. 1848 Batı Karaavrupası için kaçırılan fırsat,
19@1er sonrası Doğu lQraavrupası için kaçınılmaz bir gerçeklikıi.

Reviryona (düzeltme kalpazanlıklarına) hiç gelmez olan Mark-

sizm'in o geçklik içinde işlenmesi, önyargı, bonyargı yapmalsızın,
Marksizm'in orijinal gelişimini veıer;ekfi.' Dewinci ı6oıisiz, dewinci
pratkolanat iıwıcının ve metodunun yed buııasıydı. Lenininizm, bel-

ki kendbi de pk hıkına mrmadan doğmuştu.

Öncü Prolehrya ve Partisi
Sosyal devrim diyalektiği ansızın çelişkilerini bir arada

çat§tfdı. Devrim bu{un devrimiydi, ama burjuvazi devrime öncü o-
lamazdı. Pmletarya dewimciydi, ama işçi sınıfı kendi ülküsü olan sos-
yalizmden önce burjuva devrimini gerçekleşıirmek zorundaydı...
Marksızm'den başka hiçUr doktrin bu olağanüstu çapraşık durum

önürıde çıkar yolunu hıhmazdı. Marlaist Lenininizm yolunu en ufak tir
kqkuya ve korkıya yu bıakmakızın buldu.

Buıjuva demokratik devriminin öncüsü: proletaıyadır. Bunu an-
lanapn ppıılizn küçıkburlun sapkınlığıdır. Mahkümdur. Tepelenir.
Ancak köy komünalarından modern komünizmi kurmak isteyen
popı.ılizm tepelaıdi dıye, doırimde lğlü yığınlarının özel bffük yedek
güç roli unutulamaz Köylü de burjuva mıdıı? Evet Aırıa, modem ka-
piıalist boyük burjuva değildir. Tersine, kapitalizmin her gün
müllsüzloştirdiği, derebeylğin ezio insanlıktan cıkardığı en yoksul ve

en mazlum tir yığırıdır. Mühiş soyulup ezilen köylülük Devrime öncü

olamaz ama, öncü poletaryanın en sadık devrim mütteliği olur.

Çünki, işçi sınıfının öncü olacağı dwıim, heşyden önce lıöylülüğün

toyak v e h alk demoirasbi özlem leri n i gerçeklEti rir.

Som devrim böylesine elle tutulur olunca,"Ne YapmalıT dır?

Devrim hfla olmaı Siyasi ikıidar salaşı yapan örgütlo olur. Bu örgüt

pıoletarya partisidir. Proletarya partisi, küçükburjuva kuruntuları

ve bocalamalarıyla savsaklanamaz.'Bir adım ilai, iki adım gerf al-
makla kurulamaz. Devrim bir sosyal savaş ise, parti: Yalnız sa-
vaşçılann çelik çekirdiği olabilir. Her gönüllünün kendi kendine

katıhverecegi'Dıtıgonın a/ıın-: Devrimci parti adını alamaz
Siyasi örgüüe, partide: Demo*rasi ni, yolsa nerkeziyet ni aflı

basacak? Boyle tir soru ve ona beklenen muilak kaışılıl( ancak h,ırju-

va ajanlan ile küçükburjuva palavracılannın mız çıkartmak ya da

kaçamak yapmak için önerdikleri provokasyonlar ya da arka

kapıcıklardır. Septe boğazını geçince a*adaki h,ıtün kayıklan yakan

kararlı yiğitler için: Merkeziyet de, demoknsi de, dövüşün ateşi

içinde ölgılüp degedendirilebilir. Ne iki buçuk pzcu küçükburjuva ya
da bozguncu burjuva avantüryesinin afurtaluru için'merkeziyet"
taslanır; ne tir süru bbansız küEıkburjuva ya da hinogluhin burjuva

ajanının gözlere -tilgincil kül atmaK çeşidinden tükenmez, kararsız
gevezelikleri için'demoknsf ötülgenliğine karılır.

Lenlniınin Adsız Muşu
Lenininizm'in bütün ana prensipleri 19. yüzyılın bitip 20. yüzyılın

başladığı yerde gün ışığına çıktı. Şimdi o prensiğerin toplum |abo-

ratuannda sınanma§ına sııa gelmişti. Aralılsız silahlı savaş: (1904

Rus-hpon Saraşı) ile o kanlı bunalımlann fışkırıtığı sosyal devıim:
(1905 devrimi) yanılmaz Marksizm'i yaratıcı düşünco v9 davranış

çabasıyla geliştiren Leninizm'in hemen yüzde yüz yanılmazlığı ve ev-

rensel ıeorik gü$ülüğOnü ispadadı.

Proletarya öncülüğünde (işçi + köylü) itıifakı: Sovyeıler (işçi-

köylü-asker-sivil hal k hoy€tl€ri) biçiminde y€rdon titerc€ işkı rd ı.

Burjuva demoknalik devriminin geniş tabanı köylülük prob|emiyle,

onun spesifik tir lürü olan milliyet prodemi yerli yerine oturdu. Dev-

rim strateji ve taktığindo, büyük K6ylülük ve Milliyetler yedek
güçleriyle lşçi Sınıfı 6zgücü arasındaki ilişki|er üzerine yapılan

düşünce ve davıarış çizileri: lılerşevik ııe Bolşwik sınıılarını futün ke
sinliğiyle aydınhtiı.

10 yıl sonııa l.Emperyalist Evren Savaşı patlayınca, Leninizm te
orice ve pratikçe dört başı mamur tiı doklrin olgunluğuna er§mişli.

Bu eıiş, elbet Maıiaizm'in dünya ö|çüsünde gel§en büEnlüğOne ghiy-

oıdu. Ama her şğden önce Rusya denilen bir ülkenin yüzde yüz yerli

malı, orijinal ekonomi ve sınıf ilişkile|işkilerinden güç olaıak olgun-
lEmıştl.

Onun için, koıkunç Emperyalist §aıaşın patlatilğı bütjn mo§oL

eleri en buyük ayıklık ve serinkanlılılda ele a|mayı, @zümlemeyi lildi.
Batfnın hıtün şuntırlu sosyalisüeri, lendi' işveren sınıfları yanında
emperyalist savaş kedilerine oy verdiler. Xendi' emperyalizmlerinin
'sonuna dek zaferi'uğruna tıiöiılerine meydan okudular. Çarlığın
Medisi Duma'da Empğıyalbı Savaşa karşı çıkanlar, Uluslararası Sos-
ya|istlerin ihanetve şovenizm maskelerini düşürenler Leninciler oldu.

ğlece Leninizm:hr ükenin pıoleıarya saıaşından aldığı güçle

u|ushrarası ölgıde eüili olmaya girişti. Bu ölçülere kavuşmakla kendi-
liğinden wrensel devrimci tgori niteliğini kazandı. Ancak henuz adı
yohu. Rusyadışında ne Bolşevil1 ne Lenin adını işiten, hele anlayan
yoktJ. Bolşevik Rus Sosyaldemokraı lşçi Partisi içinde kalıyoıdu.
Lenin de, o Partinin adsz tir savaşçısıydı. Adamın adı: Vladimi lliç
Ulyanaf idi. Çar Polisi Okanadan başka hemen kimse o adh tir sos-
yalisl bulunduğunu tilmiyordu tile...

Leninizm: Dünya Teorisi olmak için, Rusya Pratiğinde
doğruluğunu bpatlayacahı. Ne ııar ki, Rusya problemini hıtın dünya
proHemi dışında hiç bir zaman görmedi ve koymadı. Dünya hangi g+
nel durumdaydı? Markizm'in geçen yüzyıl haber verdiği bir eşsiz
ömeksiz muazzam Evren Savaşı içine gömü|muştü. Kapitalizmin btı
kanlı uçuruma isıor islemez yıkılacağını Man-Engels açıklamışlardı.
Onaya gelinmişti.

Emperyalizn Teorisi
Man-Engels'len beri kapitalizmde neler olmuşlu? Büyük tiı

değişik|ik, hatta trm diyalektik bir lersine dönüş, altüsllük olmuştu.
19. yüzyılın s€rb€st rekabeld kapiıalizmi, 20. yüzyılla tıirlihe tekelci
kapitalizme d6nmüştü. Öyleyse, ilk iş, Man-Enge|s'in bıraktıkları
yerden alıp, kapilalist ıoplumun geçirdiği gelişimi
degeılendirmeliydi. Bu yapdmadıkça, ne Rusyanın, ne Dünya'nın Çne
düştuğü: Ne Ewen Savaşını, neo savaşın getireceği sonuçları kawa-
mak ekJen gdernezdi.

Saıaş, t$umun derinliklerinde uyuklayan büıün lıöklü meselele-
ri, bir anda alevli biçimleriy|e suyun yüzüne çıkarmıştı. Sosyal-
Demokrasi içindek bolünüşler, milletlerin kendi kadederini kendileri-
nin çzip ğzmey@i, şu ya da bu ülke lVlilli Guruf unun altında yaan
problem, Avrupa Bidqik Devletleri parolasının içyüzü, en sonra
ansızın heçeye kan vo aı6şl€ saldıran Emperyalist Evren Savaşı ve h.ı
savaş önünde liarksizm iddialı lkinci Enternasyonal'ın'aş'ü feşiyle.
gümleyip yıkılışı, vs. nedendi? 20. yüzyılla biılikte dünyayı saran te-
kelci kağblizm y0zündendi. Lenin oturdu. 

,l916 
Ocağından Kasımına

d€h hatta l917 Msanyayımına de[ hepo:,'KEialhmin sonaşaması
olan Enpıyalizııf üzerine kısa, açık" kesin araşlrmalannı işledi,
İnsanlık en az çyrek yüzyıldanberi, kapitalizmin ekonomi temelinı

şiddede çadatan o emperyalizmle çüruyüp dökülüyordu. Buyük kapı-

ıalist metropllar (Anayurtlar) arrı§ında yıllarca süren Gümrük Sa-

vaşlan, ma| alışverişi ongellenince, bütün kulsal milli sınırlan hiçe

sayıp çiğneyen s€rmayo liııaçlan, hammadde ve pazar tekellerini

sağlamak için canaııarca sömürge polilikalan ve paylaşımlaıı, banşh
birikgn kapitalistler ve tekeller arası çelişltilerin Dünya savaşlanyla'
bir çözüme bağlanma kaçınılmazlığı, bütün sınıf, politik4 devlet,

külluı din, mantL ahlak, pikob.li vb. giti üstyapı alanındaki soysuz-
laşmahr... topan gelipyeryüzüne ve her 0lkeye musallatolmuş finans
kağtal (mali sermaye) tahakkümüne dayanıyordu. Bu, emperyalizm in

ve emperyal§ı savaşın eksi, olumsuz yanıydı.
Bu geçekliğin vudığı sonuç ne olakilirdi? Son aşamasına gel-

miş kapitalizmin kanlı bunalımlar içinde yıkılışı olurdu. Birinci Emper-
yalisi Evren Savaşı o yıkılışlaıın en gözo baicı tiçimlerinden biriydi.

lnsanlık, iııhn'ın Zur Kritik.'önsözünde belirttiği az çok uzun dev-
rimler çağına girmişti. 'l905 yıllan Rusyasında nasıl RuıJapon sa-
vaşı, hemen ardından 1905 Devrimini getiıdiyse, tıpkı, öyle, ama
onunla kıyaslanamayacak ölçulerde datn yaman devrimci|erde 19141e
patlak veren şu l.Emperyalist Ewen Saıaşı ardından dünyayı yerin-

den oynahcahı. Bu da emperyalizmin ve emperyalist savaşın, soz ye
rindeyse artı olumlu yanı ohcaktı.

Devlet Teorisi
Leninizm, henüz "Leninizm' adıyla hnınmadan, kendi çağının

ekonomik ve sosyal yapısını ve o yapının ister isıemez vardığı sosyal

devrimi evrensel teori olarak aydınlattı. Devrim pratiği kör bir çığ
gibi insanlığın üzerine yıkıhyordu. Bu çığın altında ezilip kalmamak için,

bilinç alanına çıkanlması gereken en önemli teorik problem ne idi? Le_

nin, o noktada bir göz kırpımı kadar bile ikırciliğe kapılmadı.
' D evimin temelli goblemi, lktidar müelesizdır.' (Lenin : Pa-

rolalar dolaysıyla.)

Devrim nerede olacak? Engels onu da bir mektubu ile
açıklamıştı. Emperyalist Evren Savaşı patladığı gün"Gaçina'da xir
olan Çar devrileceklir;'Yani, Marksizme göre, devrim en keskin

biçimiyle Lenin'in ülkesine bir gökıaşı gibi düşecektir. lktidar mesele-

side özellikle orada günün en yakıcı gündemi olacaktır. Rusya'da Dw-
rim lkııdannın somut problemleri, 1905 Devrim olayları içinde bütünü

ile prova edilip tartışılmıştır.

Ama, o tartışma|ar genel strateji ve taktik probIemler

üzerineydi. Şimdi iş başa geliyordu. Ana prensipler üzerinde iktidar

meselesi lasarlanmıştı. lşçilerle-Köylülerin Demokratik Diktatörlüğü

olacaktı. lkinci Enternasyonal "kocakarılannın' insanları en çok
şaşırttıklan bu iktidar meselesiydi. Lenin, o poblem üzerine yıllar

yılıdır Marksizm'in bütün teorik ana düşüncelerini not olarak derle-
mişti.

191 7 yı|ının en civcivli "nalla mıh arası' 9ünleriydi. Demokratik
Burjuva Devrimi Ça/ı devirmiş, proletaryanın Sosyalist Devrimi
kapıyı kı rarca çalıyordu. Bu sıra, lktidar probleminde en ufak bir ak-
sama, tarihin gidişini sapıltııabilirdi.'Beyinsiz lşgüzarlık'ların
hiçbirisine yer vermemek iÇn, Devlet meselesi tartışılamaz durulukh
teoik açıklığa kawşmalrydı. Lenin, o "anacık babacık gününde' yeni-

den oturdu. Boş kalmış kaçak saatlerinde, notlannı dökümleyerek,

191 7 Ag$to§ ve Eylül aylannda, 'Devletve Dgırin' eserini yazdı. Ve

şğle dedi:

"GunOnuzde Devtet me*ıdesi, plilikve yalikfukımdan olduğu
gibi, t@ri bakından da özel bir önem kzanryw. Empeıyalbt Saraş,
tekelci kapiıalizmin Devleı ıekelci kapiıalizmine dogru kalıp
degişlirnxini adamaklh acelelElirdi ve şiddellendirdi. Mulak kud.
retli kapihlist gruğaşmaları ile her gan düa sıkı sıkıya kaynaşn
Devleçe, çdışn yığınlann canavarca ezilişi gittikç daha @< kendini
dayalıyor.

' Uluslarar*ı prolearya devini qıİseçik olgunlaşıyw. Devri-
nin Devlet'e karşı tuıumu pratik tir önem kazanıyor... Çahşan
y ğ ınlan gend olank üırjwainin ve özdlilde m peıyalst hırjwainin
etkisinden kurhrma dövuşa, "Devlet"e karşı olan opodinisı
Enyaıg ıhıta üvğmelsiin o@ an l aşan az i

Pratik Tahik ve Parola Diyalektiğ
Leninizm'in botün ana ilkeleri atEin içinde durulup, yalın kılıçhı

gibi lahhp kuşanıldıktan §onr€ı, artık yapılacak her iş bir zahmet

d$il, yaradı bir zevk olur. Bunu gene en iyi, Lenin'in kendisi sğler,
'Devletve Devrim'broşürunün iir Vll. Aynmı vudır,.'lg05 ve lg17
Bus Dawiııılerinin Derıeyı' o aynmda ele alınacahır. Lenin; 'Bu Ay-
nnln @lğnda işaet edilen konu öyl*ine gepgenğlir ki, uıa cilil-
er ddısu yaı aynhlilirdi ve aynknahyd( der. Ama o Aynma bir
satır tıile kaamaz.

Çünl0 Lenin'i Ekim Oaırimi kıskıvrakyakalam§lr. Artük t€orik

söze yer kalmamıştır. Son b yıbınm hzıyla ardarda v€ dalga dalga
gelip grpmahadır. O zamana dek düşünetildiysen düşündün. Şimdi
yapabildiğin düşünce planlarının uygun davranışlarla
gerçekleştirilmesi gelmiş çalmışlır. Onun için Lenin,'Deııhtve Dev-
nm"in Birinci Baskı §onsözünü şu kanı ile tilirir:

' Elir Dewinlı dqro4lini yryıığ o furin ıEqino yezı yanrı*bn
daha hq ve dalıa yanıtıdır; |Petqrad, 30 lksım 1 91 7)

O zamaıı, hıün yaplak iş, dıyd€kliğin oynak manivehsiıda her
an değişetilen momentlğr€ göre: en kıvralç en çabulç en kararlı
biçimde düşOnüp daııanmahır.

1917 Şubat 27den Temmuz a deh prola:.'Bawn lkldar üv-
yellere| di. Çünkü 'O çman iktidaı btjkarsız denge halindeydi,

Daarnı 11.sayhda

J
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kmumu güSnm§tir.
Nitekim 1988'de, ayaklanmanın 6. ayında loplanan Arap Zrve-

sinde hı duıum agkça göıüldü. Filistin halkının vermehe olduğu top
yekün mücadele Zirveye ağırlığını koydu. Zirve FKÖ'nün Filistin
halkının lek ve meşru bmsilcisi olduğunun altınl çizdi, ayaklanmaya
Arap deÜetl€rinin mali destek yapması, ayaklanmaya gidecek tüm
yardımlann FKÖ kanalıyh yapılması kaar allına alındı. lsraille sının
bulunan Anp ülkebrince yapılmakhohn Tilisıin yardımfnın devamı
destek bulmadı. Gerici Arap 0lkelerinin Filistin davası karşısındaki
tavıılannda Amman ziıvesi sonrasındak sekiz ay Çinde meydana ge
|en hı 'değişme' ayaklanan halkın dayalııış olduğu tir durumdur. Hiç
değilse dış görunüş itibanyla ayaklanma ve FKÖlü açılqa de§tek|e
mek durumunda halmışlardır. Alınan hvnn samimi o|madığıysa hangi

ülkenin ne yardım yapacağının pratikç€ belirlenip işlerliğe ka-
vuştuıulmuş olmamasından, bu paraların henüz yerine ırarmamış ol-

masından anlaşı|atilir. Gerici Arap rejimleri FKÖ yönelimine kayıtsız

şrtsız mali destek vermek eğiliminde doğillerdiı. Arafafın her ay
paıa almak için kendilerfle görüşmoyo oturmasını hlep etmektedir-

ler.

lşa| attındaki opraklarda tiıiııci seneyi dolduıan ayaklanmanın
Filistin sorunu otnafında kurulmuş §tatüko|ar üzerinde parçalayıcı
etkisi oldu. Yani çerçveler oluşturulmasında belirleyici oldu. FKÖ-
işgal altındalti tpraklar. FKÖ önderliği içi ilişkilq FKÖ-gerici Arap
ıejimleri ilişkileri, $züm önerileri, hınhr ansında ilk ağızda akla g*
len bazıbuı.

FKÖ önd€diğinde sağ {ilimin içinde manevra yapatileceği

çerçeveyi bugün ayaldanma belidiyor. Arahfın ve FKÖ'nün pestiji
her gün yükse|ir, ağırlıklan arbrkon aynı zamanda daha radikal tiı
çerpv€yo oturluluyor, sağ yalğamaları kontrol alina alınıyor. Sağ
eğilimle FKÖ içnde mücadeleyi sürdüren radikal ve devrimci eğilimler
işgal altındaki topraklardan y0kselen bu devrimci seste sağlam tir
müttefik buldulaı.

Harekeıin, başladığı andan itibaren örgütün önün€ fırlayarak
onun çerçevesinin belidediğini, ileriye, daha ndikal lavır almaya zor-
ladığını gören gerici Arap rejimleri önce ayaklanmayı durduıma sonıa
da önüne geçemedikleri hı kabarışı köşeye sıkıştırma girişimlerinde

bulundular. llk çıkış lsıail zu|müng son vorm€ kaygusuyh dav-
ranıyormuş maskşine bı)rünen Mübarekten geldi. Mubarek zulmün
bitmesi için çatışmalara bir an Ence son verilmşini ve görüşm€l€ı
yapılmasını isıedi. Oysa Filistinlilerin yaplahilecek herhangi bir
göruşmede gıÇü olatilmesinin temel loşulunun ayakhnnianın sürmesi
olduğu apaçıhı.

Haziran'da, ayaklanma ağ ırl ığ ı nı koydu han onra yapılan Arap
Zirvesinde gerici Arap rqimleri mali destek meselesinde olumlu tsvır
alırmış gibi gözükürken, bunu aslında Anafat'a, FKÖ önderlığine ve
ayaldanmaya kaşı kullanılacak bir koz olarak ortaya koydular: §leri
kendi istedikleri çoıçeveye oturlma lozu.. Nitekim söz verilen deslek
daha FKÖ'ye ulaşmadı. Sınırlan şimdilik kendilerinden daha ağırhklı
bir pratik gerçeklik arafından belirlenen bir FKÖ}e, başındaki Ara-
fat da olsa açık pkvermemek, hı gidişi dizginlemenin mali yollarını
zorlamak kararında idi|er. Ayaklanmanın teslimiyet ve uzlaşmacılığa
hayat hakkı tanımadan derinleşerek sürmesi ortamınd4 Batı Şeria ve
Gazze'de hayat felce uğramış, ekonomi ahütk olmuş, halk işgal
hük0meti ile tüm ilişkileri koparma çizgisinde restleşirken Ürdün
Kralı Hüseyin, Bat Şeria'daki tğm sorumluluk v€ hak iddia|anndan
vazge_çiğini vo bölgeye ÜrdOn'den gelen maligirdiyi kestiğini ilan et-
ti. FKOYü tekve meşru temsilcisi olduğu halkın tüm sorumluluklarını
üstlenmeye çağırdı. Hüseyin'in hı hamlesi sonnsında Arafafın bsına
yaptlğl ilk açlklama gerici Arap ğimleri ailesinin önde gelen isimle-
rinden Hüseyin'in ana hedeflerinden biıinin bölgeyi apansızın idari ve
mali boşlukla bırakarak FKÖ'yu mali açıdan tiraz daha kseye
sıkıştırmak olduğunu ve bunun daha geniş tiı gaici Arap konv
lxunun bir parçsı ddugunun ipıçlannı vaiyor: "Aratat l,.kdun'an bıı
harekete şu anda giğniş dnsının katalarda suu işretlei ya-

raltğını açıkç bliılti: 'Bu önlenbrden 4 örgiıt oldğu halda, ve
Kral Hflsqin'in bu adınları atnadan öır;e t* dizi Arap ulker,ıyle ilişki
kurduğunu gEz üıine alaalı" FKÖYa darıışıtnadığını, lonııyh i$ili
rxmi hiği verilnediğini beliılneliyiz' ;

"Aratat FKÖ'nan Ürdun'un işgal altındaki topraklarda
bıraktığı idai ve nali bqlğu doldurüilea| kapitede olduğunun
altını çizerek Arap rejinlerinden nali yardım lalop ailr.
{lnbmatbnal Herald Tribııne, 1 0.8.1 988)

Mali sorunu kullanarak haıekel üzerinde egemenlik kurma gi-
rişimini, başkaldıran Filiştin halkı: DSan ya§al boşluğu kendi kurum-
larını oluşturma, Filistin devletini ilan elme, Kra|'ın önerdiği gibi
sürgünde hükümot d€ğil gEici hükümet kurma brcihloriyl€ l€hine

çeııirdi. Bğlece komplo savaşn halkın vo örgütğ FKÖnün kararlılığı
kaçısında tersine dönerek ayaklanma ıürecinde zaten paıçalanmış
olan omporyalist Fzüm planlarını, Filis|in sorununu ÜrdOn ile ilişkller

çeçevesinde tir Arap lsrail sınır davası o|arak halletmeye yönelik
'Ürdün seçeneği'ni resmi olarak da gündemden kaldırdı. Hep
hasıralıı odilmğye çalışılan 'Bağımsız Filislin Devleti'konusu fm
diğer §züm' seçenekleini ezip gEere[ dürya gündemind*i yeıini
aldı.

Orıadoğu hırnlımının önüne ywıi scuhr loyan, ksır d6ngü §ne
girm§ statükoları parçalayarak inisiyaıili FKÖ'nün eline geçiren,
Ürdün Krallnın atlığı adım değil, gerici Aıap rejimlerinin olayı konı-
rol altına alma komobloını karaılilığyh lehine çwiren Filb|in halkay-

ü»fı uLiİ-
YAŞAS|N HALK AYAKLANMAS!

üzerine Kral Hüseyin, Arafafı verdiği sözleri futnamakla suçlayarak
Amman AnlEması'nı lok laraf,ı olarak dondurdu. El Fetih'e yapacak
lek şoy kalryordu. Geri çekilmek ve tekıar ulusal safarda yer aramak
FKÖ'nün en güçlü örgütleri; El Fetih, Demokratik Kurlulış Cephesi,
Demokraıik Halk Cgphesi, aralarına Filisıin Komünist Partisini de al-
arak 18. Ulusal lı,ledis'i topladılaı ve tirleştiklerini ilan etliler. 1,1o yar

ki, emperyalistsiyonist-gerici Arap inifakı, Filistin hueketinin en
güçlü kesiminin nereye kadar gerileyetileceğini göımüştü tjr koz.
Amman Arap Zirvesi'nde bu nedenle o kadar güçlü vuralildi. thwyı
gürıdan dışırn itııeye soyurıdu.

Oiğer yandan Filistin haıeketi etafındaki kuşatna Lübnan'da
bir başka şekil almıştı. Suriye'nin müttefiki EMEL öıgüt0 Filistin
kamphnnı kuşatarak üç yıl boyunca uş taş üslüno hiakmamacasına
bombaladı. Arafat güçlerinin Lübnan'da yeniden yer tutmaya
başlamasını bahane eden saldınlar Filistin hareketinin Lübnan'daki
üssünü uzun süıe kullanıhmaz hale getirdi.

lşgal altındaki topraklarda iş lsrail'in "demir yumruk' pliti-
kası hiç hafiflemeden devam oüi. Siyonisılor Filisıin halkına kaşı
baskı yöntemlerini çeşitlendirerek, yoğunlaştıııarak gelişen halk
mücadelesini durdurmaya çalışıyordu. Filistinlilerin aıazilerine el koy-

ma, yahudi yedeşim yerleri kurma olayları artaııak sürdü. lsnil-
Ürd0n ortak planı için gereklizemin hazıılanmaya çalçıldı.

'l987 Kasımlna gelindiğinde, Filistin hareketi açısından genel
manzara kaba haüanyla ve bir yanıyla böyleydi: Arap burjuvalan Fi-
listin davasının cenaze töronini hazırlıyor, Filistin hırjuvalan bu
hazırhktan'ıaıihi' olaıak nitelendiıryordu.

Oysa bu arada asıl tarih ilerliyor, uzlaşma plilikalan, demir
yumruk operasyonlan, konfederasyon planlan, tavizler, kamp sa-
vaşları, Arap gericiliğinin ihaneüeri arasırıdan yanş yavaş kendine yol
agyordu. Aralıklaki paüama uzun süredir tirikiyordu.

Filistin hareketinde 82 yenilgisiyle ortaya çıkan kriz,
mücadelenin örgütleniş manlığı ve silahın kullanılış tazının ge|enek-

selleşmiş biçimlerine de ağır bir darbe vurdu. Harekel içindeki
aynşma ve çatışmalar, teslimiyetçi eğilimin londini agğa vuruşu, €§-
keri yenilgi ile birleşince ve hareket 82den 86'ya kadar kendini to-
parlryamayınca, Fılbtn haknın bğuk hayali: ledaibıin dşndaıı gel-
ip ülkeyı hırtaac*lan dSİııcrr,i yıkldı. Dışarıdaki çöküş, §eride an-
ti-lezini zorladı. Dışarıdan sızan fedailerin yaptıklan operasyonlar
yavaş yavaş yerini, işgal altındaki bpraklarda hakın kendiliğinden bi-

ıey§el todu çıkışlanna bırakmaya baş|adı. Dışarıdan girişilen operas-
yonlar durmadı ancak diğerine göre oranı ve etkisi azaldı. Halkn gi-

riştiği molooi|u, bıçaklı, tEiı-sopalı eylemleı hareketin dinamiğinin
içeriye kaydığını gösteriyordu. Ancak Filiştin örgütleri açısından
içerideki hazırlık öylesine zayıf, enerji ve dikkat dışarıya öylesine
yoğunlaşılnlm§ıı ki, işgal altındak topraklardaki mücadele tir tJılü
ne düşünce, n€ do davranışla hakim hale gelebiliyordu. Filistin
örgütleri gelişmeleıin ve yeni yönelişin farkına varsa da, yıllann

şartlanmasından kurıulamryor, içerideki lİrikimin gorçok pohnsiyolini

ve boyutlarını kavrayamıyordu. Filistin örgütlerinin hayal dünyasını
yıkan gene Filbtin halkı oldu. Hareketin önüne geçti ve yolu gbterdi.
,l987 

başından Kasım ayının sonuna kadar, molotol atma, yakma,

bıçaklama, bombalam4 ve benzeri hm 370 eyloml€ gelen tirikim, A-
rallkta büyük bir halk ayaklanmasına dönüş[ığünde Filistin Kunuluş
Tarihi yeni tir döneme adım ati. Halk önco kendiliğinden, kendı l0r-
duğu komitelede har€koıi yOn€tmeye başladı. byanın başını Filistin
gençliği çekiyordu. Hiçtir eğiiim farkı gözelmoden, siyonistlerle
işUrliği yapan bazı kşiler haricinde büıun halk, yığın olarak harekeie
kaillıyordu. lsyan Siyonist §gali hedef almışlı ama aynı zamanda
burokrat ve teslimiyetçi önderlik eğilimlerine karşı da ağır bir
eleçıiri taşıyordu. FKÖ'nün kuruluşu yıllannda doğan kuşk, bülün Fi-
listin halkını arkasına alarak, siyonist devletin kuruluşunun 40. ve
1967 işalinin 20. yı|ında damsının $züm yolunu dosh da düşmana
da gösleriyordu. Ama işgal altındaki yıllar eğer hı nesli vo bğtğn

halkı lole ruhlu yapa:madıys4 lclim alaınadıysa, kıırtılş umudunu ve
azmini yok edemediyse, bıında 20 yıldır tir ulus kimliği ve mücadele

ruhunu ayakb tutmak için savaşan, Filisıin davasının hakhhğını bütün

dünyaya kabul etliren Filistin öçütlerinin ve FKÖ'nün yeri en
baştadır. Bu nedenle değil mi ki, Filisün halkı önce ayaklanm|ş, §onıa
da FKÖye donup ,'Eğer sen konuıarısan gel hwkeıin bşına gq;
N+ ben konutansan, mrediyuun, gel, hareketin Mşına gğ
demiştir. Şimdi artık emperyalisı vo siyoni§tlerin lüm fimser yorum-

cularının iddialaıının aksine ayaklanmayı FKÖ yönetiyor. Filistin
halkının bu ayaklanmryla ka|ıcı adım|ar abtilm€sinin sorumluluğu da
bu nedenle FKÖ}e düşüyor. Şurası çok açıhır: FKÖ son şansını kul-

lanıyor. 1982 Lübnan yenilgisindeki giti tir başarısızlık, hareketin
geleceğini karartacağ| giti, FKÖ için de ölümcül tir darbe olur.
Ayaklanma, çok elver§siz şartlarda Filistin Kurtuluş Mücadolosinln

önüne çok gen§ ufukhr ve ohnaklar aEnış hılunuyor. Yukarıda kısaca
manzarasını ğzdiğimiz 87 Kasımlyla, 88in ilk aylan arasında kş ve
bahar farkhlığı var. Filistin davası dunya gündeminin yeniden tirinci
maddesi olmuştır aıtk. hrail önomli ölçüdo tecıit olmuş, FKÖ nün Devamr 12. sayfaü
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15 Kasım 198{l'de Cezayi/d€ todanan Filistin Ulusal Konseyi,
82 savaşı şonrasında emprya|ist-siyonist cephe larafından geri
puskünül€n Filistin mücadeleşinin, işal allındaki bpraklardaki halk
ayaldaııması ile başhyan yeniJen yikselişini beHenen kaıaıa bağ|adı:

Bağımsız Filistin Devleti

llan kararı süroç ve içerik olarak her ne kadar Filistin fuıjuva-
zisinin ıeel-plitikerliğini ve empeıyalizmle uzlaşmacı milliyetÇliğinin
izlerini Eşıyu da olsa Filistin halk ayaklanması ile başlayan yeni tir
s0recin yeni tir öıgüt vg mücadele ewÖsino tekah]l etm€si açısından
önemlidiı.87 ve 88 gelişen dinamildeıi ve ifade eniği tarihsel anlamı
kaı,amaınıza yırdımcı dmaya yst€cek zenginlihedir.

1987 Kasmlnda Amman'da yapılan Aıap Zıvesi kapandığında
Arap dovl€tlerinin Araplsrail çatışma§mı ana §orun olank göıdüğO

çeyrek yüzyılhk tir dönem de sm h,ıhıyordu.Amman kaıarlannda,top
lanlıya katılanlar kendi|ed iÇn en önemli şrunun kan-kak saıaşı ol-
duğunu ilan ettiloı. lkinci önemli konu 'Arap dayanışmasfnın
sağlanması için Araplar arası anlaşmazlıkların giderilmesiydi. Arap
zirvelerinin 19641oki ilk top|anlısından bu yana vadık nedgni olan
Arap lsnil çatışmas| tali bir sorun olarak üçüncü sırada ol8 alındı.
Bu çatışmanın özünü oluşturan Filistin sorunuysa gündeme ancak
FKÖ'nün şiddetli protestolan ve bi*aç radikal Arap devletinin
desıeğiyle alınabildi. Arap dünyasında Fahd önerileriyle yüzünü
gösteren, 1982 Fa§ karadanyla ciddi ilk adımını atan geriye sayışın
ulaştığı en geri mwzi olan hı karar|ar, Arap devleılerinin politika-

larında yeni tir nitelilsel dönüşümü gösteriyor. Ömeğin, Zirve, 1974

Bağdat tofl anlısında bıail ile Camp Daıki anlaşmasın ı imzalamış ol-

ması nedeniyle Mısır'a lonan boykolu kaldırdı. Mısır Arap Ligi'ne
henırz yeniden kabuledilm§ değil. Anca|ç Mısı/la ilişki kuımak h.ındarı

böyle Arap devletlerinin kendi "Q sorunu" olarak inisiyatifleıine
bırakıldı. Bu kararl4 bölgede Camp David modeli bir $züme pek de
dolaylı olmayan bir yolla onay verilmiş oluyor. Mısır ile ikili ilişkiler ku-

rulması yolundaki erçelleıin loldınlması, brail ile de ikili ve Gamp Da-
vid ı,uhuna uygun ilişkilerin yolunu iyice açmış bulunuyor. Kral
Hüseyin'in uzun süredir savunduğu ve uyguladığı ( lsrail
yönelicileriyle gidi görüşm€tor yapıyoQ ıeslimiy€t po|itikası ğlece
onaylanmış oluyor. Zirve sonrası tir haftadan kısa bir süre iğnde 9
Arap deüetinin Mısııla yeniden ilişki kurması, hı ülkenin bundan ğle
bölgede oynayacağl politik rolün önemini açıkça vurgulamakh. Bu
rolün ABD'nin dikto oııirdiği $zümler doğrultusunda bölgedeki
ABD iıegemorryasını gQlendirmeye yarayacağı besbsllidir.

Başka bir kararda h.ı genel Silimin alt Ur kez daha çiziliyoı.
Arap deüetleri 'Kwqtin tqraklarnı ve kryılarını lorumak ğin uy-

gulanaya kaydğu tun oııbnlqi destd<lend kararı veriyor. Bu
'önlemlerin'ne olduğu biliniyor. Böylece ABD ve tlATO güçlerinin
Kör{ez'dekivadığı meşru kahı| edilmiş oluyor.

Arap devle$«i Orbdoğu sorunu ile ilgili olarak yapılacak tir
uluslaşarası konferansı deheHome kanan da aldı. Ancak Filistin sor-
ununu hı derece geri ğana itmeleri ve Mısır konusunda at|ıklan
adımlar, konleıans konusunda samimi olmadıkhıını, asıl eğilimlerinin
'barış'a ikili görüşmelerle ulaşmak olduğunu göslermiştir. Amman
Zirve Toplan-tısı'ndaki bu genel tıavır, Arap devletorinin €mp€ryal-
ist, siyonist taıafla ilişkiler ve Filistin şorununda, yıllardır sürek|i

gerileyen tutumlarlnIn tam t€slimiyet noktasına geldiğini vurguluyor.

Libya, Suriye, Cezayir ve Demokratik Yemen'in daha radikal lavır
alış|arı genel eğilimi d{§tiricj olmak tir yan4 uyum s{lama yönünde

esnemiştir.

Aap burjuvazisinin Filistin davasını önco gömon, sonra da
'ölmüş' ilan eden bu tavır ve kararlan karşısında Filistin hareketinin

önderliğini yapan sağ eğilimin tutumu: Kararlan'hrihgel'olanak ni-

lelemek ve 'alkışlamakl oldu.

"Bağımsız Filistin Deüeti'nden tile söz etneyen Amman karar-

lannı böyle yorumlaması Fili§ıin buyğk hırluvazisinin dava kaçısında
son ulaşlığı konumu açıkça gö§teriyordu. Filistin hareketinin 
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lsrai| §galinde Lübnan'da yediği ağıı darbe burjuva milliyeı$|iğinin
udaşmao ve teslimiye§ yanını açığa çıkardı. 82 yenilgisi, hıriuvazi-
nin Filistin kurtuluş har€k€tinin yirmi yıldır savunduğu slratğik he-

deilerinden geriye adım atnasının loşullannı yarattı.

Yenilgi sonrası, FKÖ derin bir krize girdi. Bölündü. El Feıih'un
başını Ehı Musa'nın çekliği ikinci tir El Fğtih doğdu. Çelişkiler, silahlı

çaı§malara kardl. Araht önce §uriye'den, daha sonra tJm kuwete-
riyle bidikte Lübnan'dan çıkartıldı. Bu gelişmeler hareket içinde
yaşanmakta olan aynşma ve kutuplaşmalan hlzlandırdı. Arafat temel

lercihini daha da neüeştirerek, Hareketin lemel yasaları ve Konsey

kaıaılanyla köpıülerini aüı. Trablus'tlan gemibrb ayrıldıhan sonra
dQru Mısı/a giüi. ğlece hem Camp David'den bu yana "hain' ilan

edilmiş bulunan Mısır rejiminin Arap dürıyasına yeniden kabulünün

önündeki en önemli engel kalkıı, hem de FKÖ'deki hakim eğilimin
Amerikancı phnlana yaHaşarak uzlaşma aramaya hazır otduğu ıesmen
ihn edilm§ oldu.

8ir adım ötede Amman Anlaşması vardı. El Felih ve Ürdün
aıasında Şubat 1985te yapılan anlaşm4 Filistin hareketinin yirmi

yıl|ık kazanımlanndan tir anda ııazgEilmesi anlamına geliyordu. Sağ
eğilimli, Filbtin ha|kının tek ve mEru temsilcisi olan FKÖ'ntin, hı yet-

kisini Kra| Hüseyin ile paylaşmasına nazı oldu, progıamın ana hedeli

olan'Bağımsız Filistin Deüetf ilkesinden vazgeçti.

Aııcak Analat ğle zayıf tir pozisyondan pazaılık yapıyordu ki,

omperyalbı Siyonisı Cgphe hı tekliieri de kahıl etmedi. Tam tesli-

miyol vo trsfiyeyi dayattı. Natal'ın 242 ve 338 sayı|ı BM karar-

leırını ışmen bnırııasını bbdi. Bu, brail Devleli'nin resmon tenınması

domsk olacdrtı. &aht bu adımı abmazdı. Bu son koztıydu. Bunun



Yılmaz Güney'i anlabtilmek ve anlayatilmek için, ne onun çok
yönlü ve hareketli yEamından kesiıler sunmal( ne de yaptığı filmlen

tek lek ele alıp incelemek ve bunhrdan ti.ı sonuca varmaya çahşmak
yeterli olmuyor. Onu ancak yaşadığı dönemin, toplumsal ve plitik
olaylan iÇnde yerli yerine otürtabilir ve içinden çıktığı geçkliği ne

oıanda üretimine yansıttığ|nı saptayaralç yaratcı çabasının hald(nı

verebiliriz.

Yılmaz Güney, 1937 yılının Nisan ayında Adana'nın Yenice
kğunde doğdu. Babası pamuk ıarlalannda ırgatbaşılık yaparak

geçimini sağlıyordu. kgatbaşı Hamiı'in yedi çocuğu yolaullukla1
acıhr ve imlensızlıklar §nde büyüdüler.

1*l7 vs sonrası yıllar, T.C. kuruluşundan sonra izlenen devlet eli
ile finans-ka$tal yaratıııa polilikası sonuoında paladanan, Türk hır-
juvazisinin kınal alandaki ezeli ortağı teieci-bezirgan sermayeyle el
ele vererek devleı şınıflarına karşı siyasal iktidan ele gEirme
mücadelesini t6kıar hızlandırdığı yıllardır. Bundan önce Serbest
Fırka ye Terakkiperver Fırka denemeleri başansız kalmışlır. Bu

çatışma siyasi arenaya, kmet P4a ile Cehl Bayar araındakl çokişme
biçiminde yansımahadır. Diğer yenden ise yaklaşan ll. Emperyalist
savaşın alttan alh duyulan uğullu v€ sarslntlan kapımıza dek da-
yanm§tlr.

1 946'da savaşın hemen aıdından kurulan Demokrat Parti 1 950

seçimlerinde Dev|et partisi CHP}i mağlup etmiş ve siyasal iktidan
ele geçirmiştir. Yeni dönemde f nans-kaçital, Amerikan desleğinde
kırk bin traktör, yüz lin oto, benzin istasyonlan vo acentalarla en
üoa köylere kadar örgütlenerek daralmış dayanakhnnı, kıısal alanla-
na yayma imkanını btılmuş ve sonuçh ıepden ıımağa donattığı lefe
ci-bezirganlıkla kesin itlifakını gerçek|eştirmiştir. llk yıllard4 Amer-
ikan uzmanlarca tlüniyet ve Demokasi' ma§ajı yapılan DP iktidan,

kısa bir süre sonn üzerindeki 'demokrasi' ma§ajını silip, ülkedeki
toğumsal muhaleieıi baskı yoluyla susturmak vg sürdürm€k tomel
siyasi çizgisini izlemey€ başhmıştr.

Yılmaz Güney'in çıoıkluk ve genÇik yıllan, Türkiye'nin gelenek-

sel iklidar yapısının zorlandığı çok çalkant|h bu döneme ıastlar. Ga-
zoz satlctlığl, bağ bekçiliği, pamuk toplayıcılığı, tezgahtadlk Vb. gibi

çok çşitli §leı yaparak, küçük yaşta hayatını kazanmaya başlayan
Güney, diğer yandarı da {itimine devam ederek Adana'da ortaokul ve
lis€yi titiıir. Bu Çleli yıllann, Yılmaz Güney'in hayatını ve mocadelesini
iki ayrı düzeyde belirleyici iki olayı var: Genç Yılmaz, bir lilm

şirketiyle anlaşarak köy ve kasabaları dolaşıp film gosteriyor; buna
sinemayla ilk yakınlaşması diyebiliriz. Sonraki yıllarda sinema

çalışmalanndaçd< kahırlı işleri yüklendiği bu kanal milyonlarca sinema
sEircisinin sembolü haline dönüşen devrimci sinemacı Yılmaz Güney'e
dek uzanan bir Çzgiyi oluştıruyor. Diğer yanıyla ise, okulda çıkanlan
duÜar gazetesinde yoksul insanların, topraksız köylülerin sorunlannı
konu alan öyküler yazarakve lstanbul'da çıkan ilerici §anat ve edebi-
yat dergileıine yazarak ve onlan bölgede dağıtarak başlattığı
mücadele kanalıdır. Bu da sosyalbt düşunceye dogru ilk yönelişinin iz-

lerini taşıyoı. Yılmaz Güney sonıaki yıllarda sosyalizme doğru
yöneldği gondik döııemini şöyle anlatıyorı

'Sosyalizmin ilk cana yakın sıcak soluğunu, dokuz-
yüzellidörtlerde, Adana'da, lnönu Caddesi'nde, bir kolonyacı
dükkanında duydum. Onyedi yaşlarındaydım. Genç bir adam,
işleıden, köylüleıden söz eden, |spanya lç Savaşı'nın acı|arını anlatan

şiirler okudu bana. Küçük, kırmızı kaplı bir cep defterine, özenle
yazılmış şiir|erdi bunlar. Kim yazmışt yur$imo coşku doldunn bu

etkili şiirleri?"
llk kez ondan duyuyorum; tir adam vaıdı: Adı }ğzım Hikmefti.'

(Yılmaz Güney, Boyıu Bı;/ırak ÖHüer,s.Sl
Güney h,ı dönemde yazdığı öykülerden tirinde'koinünizm po-

paganda§f yaptığı geıelçesiyle savcı önüne çıkartılıp -ki hı öyküden

biı hJsJk yd ha$s, altı ay sürgün, ömür boyu amme haklıırından yok-

sunluk ceza&ırına çarptırıldı- hakkında dava açılıyudu.
Arıık genç Yılmaz'ın içinde yeıişliği ve her boyutıyla zodamaya

başladğı Adana'daki çeweyi aşması gerekiyordu. Ona ulaşan dergile-
rin çftilğı, wdği ve yakinen izlediği yazaılarla yakın ilişkiler iÇne gi-

rebileceği, çok sevdiği şinemada daha ileri adımlar atabileceği

lslanhfa uhşmayı kafasına koymuştu. 0omokrat Parii'nin uyguladığı
ekonomi plitika sonucunda işsiz kalmış binlerce ıopraksız yoksul

köylünün sel gibi aktığı ve varoşlanna dek sokulabildiği lstanbul'a

köyden çıkınış, onun sorunlarını anlatan köylü edetiyatıyh yQrulmuş
ve scyalizme yöndmiş ahk ve inatçı Ydmaz G0ney de heaphşmrya
ve yeni ufukları zu|amaya gidiyordu.

15. y0zydda Skmoyo başhyan orijind Roma medeniyelinin tım
çürimt§lüğüno yaşayan bunh.ıl'u Faüh i,lehmel de geğrmeden &ıce
'Bizans'ıa hük0m süren derebeyliğin Osmanlı ülkesindeki sızınlıhnnı
yok etııeyi lildi. Yani fetih hiçtir zaman tıir dış hadise olarak meyda-
na gelemez idi. Fetihiöno içıide yaprnak, Osman|ı bünyesindeki Bi-

zans taklidi derebeyleşme eğilimlerini temiz|emek gerekli.' (Dr. Hik-

met Kıvılcımlı, Feıih ve Medeniyet, s.26) Toprak düzeninde
gerçekleştirdiği relormla yeniden göçebe özuyle dopdolu tir insan
gOcüne ulaşarak lshnbul'a giren Fatih Mehmet kısa zamanda sken
Roma mederiyetinin ezen sınılhıdan yana dan yasalarıyla kuşalıldı ve
teslim alırıdı. Bu ar{amda Faıih lıbnunnamesi göçbe @umdan scyal
sınıllı medeniyele geçişin kesin bir belgesidir. Sonuçla Osmanlı ta-

rafından ele gEiril€n blanbu|, Anado|u ile büüinleşeıneden Anado-
ludan koptu yg bundan ğle de ezen sınıfların çıkarluını §avunan
düzenin payinht oldu.

Anadolu da hep btanfula kaşı örm isyanı smra da bslimiyeıi
y4adı, duıdu.

SANATİMİZDA Y|LMAZ
cüı,ıey GERçEĞi

Çoğunlukla filmlerinde kahraman tipleri'kabadayı','kovboy"
ya da bir'kaçakçı' olarak belideniyordu. Ama hı tiplerin ortak bir

özelliği ııardı: Hepi haksızlığa başkaldınyor, köyde veya kentte var
olan bozukluklan duzeltiyor, kurtarıcı rolü üstleniyor, kötüleri ceza-
landırıyorlar, sonra da yeni halsızlıklarla savaşmak üzere yollaıa
düşüyorlard ı.

Bu anlamda Yılmaz Güney'in 12 Mart döneminde DEV-GENÇ
bünyesinden çıkm ış, THKP-C'nin bir sanığı olarak yaıgılanması da bir
rastlantı degildir. Yı|maz Güney filmlerindeki kurtancı tipiyle 'öncü

savaşçılık ideolojisi' arasında büyük bir benzerlik olduğu gibi, her iki

olayın da kaynaklandığı maddi zemin ve ruh hali ortaktır.
12 Mart'hki hapishane yı|lan Yılmaz Güney için tüm geçınişiye

hesaplaşmaya gir§tiği ve kendini yenilemeye yöneldiği bir dönem oluı,

Bu özeleştirinin ürünü'Hücrem' isimli yapıltır. Yılmaz Güney boyle
bir hesaplaşma girişiminin nedenini "Hücrem'de şöyle açıklıyor:

"... geriye bakarken, butün gerçekliğimle, hatalanmla sevap
lanmla kendimi değerlendirmem, acımasız davranmam gerekiyordu,

Gözümü kırpmadan kendime neşter vurmalıydım. |rinim, pisliğirn ak-

malıydı. Sisteme can katan yanlarım açığa çıkmalıydı. lçimde
yaşatıığtm, burjuvazinin tahta atı 6lmeliydi." |YilnazG1ney, Hüaem,
s.33)

Yoksulluklar ve acılarla dolu çocukluk yıllanndan itibaren tüm

hayatını eleştirel bir açıdan incelediği bu htabında Güney, mğcadele
içindekı durumunu da değerlendiriyor ve çoğu devrimci aydınımızın
örttüğü yanlannın üzenne cesaretle!iden tespitler yapüyordu.

"Hayatın hareket kanunlaıını, kanunların işleyişini, diyalektik ma-
teryalizmi bilmiyordum. Sadece halkın içinden gelmek, birtakım yok-

sullukları yaşamak, yürekli, iyiniyetli olmak yetmiyordu dünyayı
değiştirmeye. Bunun bir yordamı olmalrydı. Teorik ve ideolojik bir
temeli olmalıydı.' (Yılmaz Güney, Hfuem,s.41|

"Dünyayı değiştirecek bilinç, dünyayı değiştirmeyi amaçlayan
mücadele ıçinde oluşurdu. Toplumsal değişim|er insanı eğitir, etkiler,
bilincini değiştirirdi. Oysa ben kit|e mücadelesinden ne kadar
uzahım. Gerek işi-köylü hareketleri, gerekse öğrenci harekelleriyle
organik bağım yoktu. Bir başıma, hayatıan kopuk, giderek burjuva
dünyasının pıslikleri içinde, subjektivizmin batağında eriyen bir in-

sandım. lmdadıma Oniki Mart yetişıi.'(A.g.e., s.43)

Yılmaz Güney 'Hücrom"do 12 Marı öncesi kişisel yEanlısını ve
davranışlarını da acımasızca gözden geçiriyordu.

"DOşündüklerimle yaptıklanm arasında büyük çelişkiler vardı.

Yoksul halkımızdan soz odiyor, onun mutluluğu için elimden gelen

herşeyi yapacağıma inanıyordum. Fakaı pis bir burjuva gibi

yaşıyordum ve çevremi saran pisliği yırhcak gücü bulamıyordum. Ba-

taklığın ortasındaydım; kıpırdadıkça batıyordum. Gece glndüz içki

içiyordum, kumar oynuyordum. Ve lstanbul'un sayılı kumarbazlarından

biriydim, hep de kaybediyordum." (A.g.e., s.43)

Yılmaz Güney 1974 affıyla hhliye oldu. Hapishane dönemini iz-

leyen ilk iilmi'Arkadaş'ta, özeleştiri sürecinin €tkileri açıkça
görülür. Güney, bu filmde işçi sınıfı görüşüne yaklaşmış, geçmişte

içinde yer aldığı genğik eylemciliğinin tepki boyulunu ve silahı yanlış

kullanı|ma düzeyinde ol€ştirmiştir. Yılmaz Güney hiçbir zaman

doğrudan silahın kendisine eleştirive parantez agnamıştır. Bu onun

doğasına aykındır.

Aıkadaş'tan hemen sonra, Adana'da pamuk işçilerinin hayatını

konu alan 'Endişe'filminin çekimi sırasında meydana gelen alihsiz
olaylarsonucundayeniden içeri alınmışlırve 1981 yıhnda yurtdışına

çıkışına kadar süren son uzun hapislik dönemi başlamıştır. Artık

Yılmaz Güney filmlerini içedden yönetmok zoıundadır. Bu süreçte
yaptığı filmler §inde aol'dan önceki en önemIiyapıtı §ürü'oldu.

'Süru-de kendisini çepeçevre kuşaan iefeci-bezirgan ve kapi-

talist ilişkiler nodeniyle ve bu ilişkilerle çatışa döğüşe çozülen bir

Kürt göçebe aşireti anlaıılıyor.

Hür, eşit, kandaşlardan oluşan, birlikte üretip, birlikte yiyen,

medeniyete özgü mülkiyeti, hırsızlığı hnımayan, yalana ve korkuya

düşman, at, avİat ve namus ve şefn her sÖzünün kanun o|duğu, lonın
öctınü almayanın bplum dışı edildiği iir g(ebe aşireti, bğtün hJnlan

zlttlyla beraber yaşyarak hızla çözülüyor.
Yılmaz Güney'Sürü'de göçebe aşiretin o yakından tanıdığı

yapısını ve insan ilişkilerini, bozulma süreciyle tidihe sağlam bir öçü
içinde ele almaktadır. 'Sürü' filminin şiirsel bir anlatımla işlediği

todumsal konu dışında devrimci ortamla dohylı da olsa kurduğu çok
önemli bağlar vardı: Gün yiımidört saat kapitalizmin neticeleriyle bo-

ğuşan devrimci gençliğimiz, grubunu sağlam tutmak için diğer grup
lara karşı sürek|i kan dava|an kışkırtan örgüt şefleri, "düş-

manlıklann nedenini bir lür|ü kavrayamadığı için bunalan ama bir iki

sloganla aynlıklarl taze tutnaya zor|anan miliıan, hAlÖ bağını köyden

koparamamış §Ç. Hamo'da, Silo, Şivan ve dğerleıinde adeh kendini

izliyordu. Halikan aşiretinin üç silahlı atlısı perdede boy göste-

rivennce kopan alkışlar hı açıdan düşundürüoJydü. §ehir göçerleri'

daha film başlaıken orijinlerini ğle sdamlıyordu.

Yılmaz Güney'in 1974 yılının Temmuz ayında lekraı başlayan

son 7 yıllık cezaevi yaşamının Ankara'da tutuklu bulunduğu ilk
yıllannda, yeni tir siyasi görüşe doğru yöneldiğini göruyoruz Sonra-

dan dergilerde yazdığı birçok makaleyle yeni siyasi görüşlerini

açıkladı. Türkiye'de 1974 sonrasıyıllaı devrimci mücadelenin o güne

kadargörülmemiş tir duzeyde harok€tlondiği ve kitleselleşıiği tir
dönemdir. Toplumdaki hı gelişmeye paralel olarak, devrimci güçleri

sindirmeyi ve yoketmeyi hedelleyen gerici g0çler de devlet

1919luda Kurtuluş Saıaşı başlarken Tüfüye yukandaki an-

lamda tir deh daha ikiye bölündü: Bir yanda lshnhı[ diğer yanda

taşa (Aııadolu).

lsunhıl ve padişü §galci emperyalisı guçlere ülloyi tam an-

lamıyla leslim ede*en Anadolu Ege'de efelerle bElayan, Çerkes
Eıhem kuwetloriyle yükselen vo sonuçta Anadolu buriuvazisinin

öncüluğ0 ele geçiıdği direnişin sembolü oldu. Bu yllar Tü*iye sosya-

lisı hareketi iÇn de başlangıç konağıdır, yukarıdaki aynm so§yalist

ha(ekelin kaderıni de etkilemiştir. |şgalde lstanbul sosyalistleri

Batıa {ilimleriyle §çisınıfı yönOnde düşünce akımı olma yduna gi-

rede*en, Anadolu scyalistleri Doğucu eğilimleriylo köylücü populi§t

bir çizgiyi idedilor. Halk ordusu niteliği almaya bElayan dkenişçi
gü$ıe hımarüa etneye yöııddila, aıcak hında başarıh olamryıp yo-

nildiler. Ama hı aynm Türkiye sosya|ist hareketinin de b0nyesine

kazınmış ddu.

195{i yılında isyan dolu Vlmaz Güney yıllanmış lstanbul'a hesap
-laşmaya ve oıaü yeni ufuklar aıamaya gelirken, yapiğı plana göre

tutulmuş köşe başlannın kaşısında önce bazı ıavizlor vsrocel(
güÇenecelç sonra da günqin altında yerini anayacahı. Tabii o tavizli

yılhnn kendisinde yanbcağı aşınmave kayıpları haaplayamayacak
kadar yalnız ve gerçli.

1958'de Yı|maz Güney'in lstanbul'da Dar film şirketinde

çdışıııaya başladığı dönemde, Olkede ekonomik bunalım son noktasına
ulqm§t. Hükümet dş yardım hılmak amacıyla Sovyeller Bidiği'nin

bile kapısını Eındırmakbydı. Diğeı yandan DP ihidarının aydınlar

üzerirıde uyguhdığı baskı da giderek yoğunlaşıyordu.

Devrimci kuşaklar arasındaki kopıkluğun, örgüt§üzlüğün vo

geçn§ derıeyleıden yaraılarımamarıın aosını bbnhıl'un kenar mahalle

meyhanelerinde yenilen ağır cezalardan arta kalmış abiloıin §ohbgtl€-

rinde gidermeye glışan Yılmaz Güneylerin kupğı 27 Mayıs 1960 ih-

lilaliyle bı,ı ofiam içinde karşılaştı.

Toplumun nefes alış verişi göreceli de olsa normale dönm0ş,

1S,l Anayasası'nın sağladığı 'kısmi özgürlüklel ortamında ülkede

sola doğru tir hareketlenme başlamışiı., Siyasi düzeyde, ya§al sosyalist parıi TlP kurulur ve hızla

örgüllenerek Meclis'e 15 milletvekiyle girme bEansına erişir. 8u

sempati, o dönemde Türkiye'deki sol hareket|iliğin göstergesıdir.

Aynı yılhrda §Ç sınılının güğenen ekonomik mücad€l€si TURK-

lŞ barailannı yıkarak kendi sendikal örgütlenmssi olan DlSK'i
doğurur.

T0ıkiye'de sosyalizmin yığınlar|a konuşulur hale gelmesinde

büyük 6tken olan gençlik hareketi, en yülsek hoknsı olan DEV-
GEiılç'e doğru yükşelerek, ülkenin demokaük yaşamında söz sahiti
kurum|ardan tiri olur.

Toğumdaki fikir hayatını ve her tüılü kultür etkinliğini de de
rinden sarsan bu dönem, Yılmaz Güney açısından da çok belirgin

dön§ümlerin zeminini olqiurdu.

1961-1962 yıllarını, 1956'dayazdığı ğküden dolayı aldığı 1,5

yılik ha$s cezasını çekmek Ozere cezaoıirıde gEiren Yılmaz Gürıey, o
günlerini şöyle anlatıyor: "1961-62 cezaevi yıllannda işçi sınıfının
kaçınılmaz ittifaklarını, özellikle de köylülüğün dewim süreci içindeki

doğru yerini bilmiyordum. Sosyalist devrime hangi aşamalardan
geçleıektznhcağını Hmiyadum. O günün §ulannda ve ber{m kon-

umumda iirinin tilimsel olanı öğrenme olanağı yoktu -fugün d€ tam

anlamryla tildiğimi iıidia etmiyorum- olmayınca da köyluy€ yaldaşımın

yEanmşlığı, kerıdi derıeyimleıimle kazarıdlğlm haydln 6ıcak tİl$lerirıe

ve §ezgiloring dayanacaklı.'(Yılmaz Giıney, Boynu Bakak Oldaler,

s.7)

Yılmaz Güney h.ı donemde !,levşehir cezaevinde 16 aylık sabır|ı

biı Flışmanın smucu Eoynu Bükük Öldül€f adlı romanı kaleme

almıy,tır. 1963 Haziran ayında §ürgün cezasını da hmamhyan Güney,

ıekar yeni umutlar içinds lshnbul'a dönmüştür. Çileli ve sabırlı
yaşamlnln bu basamağında'vuıdulu-kırdılf filmlerle'Çirkin
Krallığa yükselen Yılmaz Güney, o güne kadaı oluştırduğu dinamik-

lere dayanarak Yşilçam'a ve onun klasik kurallarına başkaldırmaya

y6neldt Bu başkaldırının sembolü §eyyit Han'dı.
'Soyyit Fhn yönotııen ohnak hJtjn §orumluluğunu y0klendğim

ilk çalışmam, unufulmaz anılarımı içeren ilk göz ağnmdır. Sanat ha-

yatımın tir döneminin sonu, yeni bir dönemin ilk adımıdır. Bu yuzdon

özd tirönem hşır.
'S€wit Han 1968 bas|annda. daha önceki tirikimlerin de etki-

siyle, Yeşilçam kurallanna"özelliklö de Çi*in Kral'Yılmaz Güney'e
kaşı bEkalürısırıın adıdır.' (Y. G0ney, Seyyil Han, Güney Film
Yayınlaı, Şubaı 1976, s.7)

Seyyit Han'ın 1968do yapılması bi, ra§tlanlı doğil, d€lermi-
nizmdiı. Aylı yıl, deha sonalan saman alevi giti söneı gerğk Elem-
leri l(lm düryıiyı sarmış, Türkiye'de ise gençlğin larihsel devrimd
gelernksd aydın eylemciiiğirıden hız dan yapısı dtrenin lıoydt$u tüm
engelleıi aşaıak sel giti scyalizme akınıştır. Bu olay, gelenelad aydın
eylemci|ğinden sosyalizme doğru ikinci pratik kopıış (tirincisi sosya-
lbı mücadolonin başlangıç konağındaki Mustıafa Suphi ve 'l51er gi-

rişimidir) olma 6zelliğiyle lüm toplumsal dokuyu sanyor ve
saısıyordu. YılmazGOney de kendiğışma alaııırda bir kopuşmanın,
başkaldınnın öncüsü olııyor ve yaşadığı buı sarsıntının filmlgriııi
yapıyordu. Devamı 12. sayfadı
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80'de de tıpkı 7Udeki gıti lradeıbı yaşandı. Sosya|ist kuşaklar

arasındaki bağlantıyı unutanlaı &, unutıurmaya çalışnlaı da, hı
aııada unutulanlar da aynı kadeıi paylaştıla: Yenilgi.

Kıvılcımlı'nın anıl €§ori Taıih, Dewin, §osyalzm'de belirttiği
giti, modem sınıf zemininden güç almayan atılımlar, aynı zamanda
sınıfın tjliminden ve onun seneler boyu ümkeınizde işlenmiş tiıikinin-
den de güç almayan afilımlar olarak ne denli özveri dolu olurlana ol-
sunlar, tarihi t€korrüı €tmokton kurtulamadılar. Ve labii ki, 70'e
kıyasla kaışı{aırimin saldınsına kaçı diren§i ancak cezaevlerine
düştükl€n §onıa örgüt|omek "ıezcanlılığf ile her tekrar gibi ııaji-
kom ik dmakbn ku,tJhmayarak..

Başıarafı 3. sayfada

70 sonrasında en eski kuşak sosyaliımi, hı kanal faaliyet ta-
rafından ihan€l ü,s kad,ınlılda mahl«.ım edilenk dışhnmış kişilerce ku-
rulan TXP olarak temsil edilmeye başlarken, tirinci kanalın devrimci
onurlu çizgisini lemsil eden somut|uk örgüt ve kadro bağlamında oı-
tadan kalkmış, tıir kesinti söz konusu olmuştur. Yazımızın taşında da
b€liriliğimiz giti TKFnin bu ııaz vaılığı eski kuşak so§yalisllerino
alerjiyi kışkırtaak Dr. Hikmeı geçğinin dolaylı olarak küllenmesine
yol açmışhr. Ancak bu gidişte geçk sorumluluk Kıvılcımlı'nın ta-
kipçisi olaıak göndeme girenlerdedir. Özellikle Kemalizm ile ideolojiU
leorik ve yapısal bağlantılı hareketlerin plitik günahlannın
özeleşlirisini eleşlirerek yapma adetleri ile saldırdıklan Dr. Hik-
mefin, kendisini §alı bir'parüi' savunucusu sarıarı doklorcular la-
raf ından eylemsizlik dehlizbrinde savunusuz bırakılması, h.ı çrçeğin
üstünün giderek ölü toprağı ile ört0lmesine yol açtı. Direniş ve
mücadelo alanlanndan uzak sağ tir çizgiyi salt 'tilim' adına
sürdürenler Kıvılcımlı'nın devrimci orhmdan giderek yalıtılmasında
en büyük işleü gördüler. Ve doırimci aksiyonun oriak tir nesnellik ha-
lini aldığı sürElerde mücadeleye giren yeni kuşaklar Dr. Hikmet'in
adını lile duyamaz olduhr. Böyloe ülkemizdeki sosyalist akışın olumlu
bir kanalı olmamışa döndüruldO ve derin tir teorik birikimin Ozeri so-
mul-pratik €ylomcilikle örtüldü. Unutulmaya başlandı.

ler geldikleri larihsel devrimci orjinden aldıkları yapısal özellikler
nedeniyle geıek iınan-insan, gerek insan{rg0l ilişkiluinde kendi
dgğer ölçülerini şo§yalist mücadele içine taşımışlardır. Bu açıdan
yazılanlaıdan sırf ajitasyon tir anafa bınakılıışa, pogram, tahik ve
örgüt ahnlannda Leninizmin ilke|eıindal çok ua|ı ka|ınmıştıı.

_ & Ancak tüm ideolojik ve yapısal enge|lere kaışın hı direnişÇ
eğilimler kendi iç dinamikleriyle kendiliğinden engeİeri aşaral İş'çi
sınılına doğru harekellenmişlerdir. Bu g*çaklik gruplar_aıası bir
yaldqımla T0rkiye devrimci hareketinin kazaııımı ohıak kabul edilmeli
ve çok örıemli tir derıey; gelinen son noka dduğu unutulmamalıdır.

9 Ülkemizdeki dhenişi mücadele 1968den bu yana deıılet ta-
nafından oya|ayıcı ve belli tir menzilde durdurucu güç olaıak kaışsıın
çıkanlan sivil 

'aşi§ı 
güçlorin engeline takılıp kalmştır. 1968-71 ve

1 97$80 arasında olmak üzere iki s(iıE ohnk yaşanan bu p,atik dik-
katlice gözden gqidlm€li, askeri planda da yeniden tir dSerlendir-
meye hti tutulmalıdır.

10- 1974 sonrasında kendi özgül toğumsal niteliklerinden
doğan diıenişi biı Kürt solu o|uşmuştur. 1984 Ağustos'undan bari
de süreldi tir gerilla savaşı verilmektedir. Molropollordo yül§elocek
direniş mücadelesi Kürt ulusal demokratik har€koti açısından da yol
açıcı olackatır. Tü*iye dewimci haıoketi il€ Kürdishn ulusal demok-
ratik huekeli arasındaki tarihse| zorunluluğun dayatt|ğı dıyanşna
Türkiye devrimci hareketindeki yükseliş dalgası ile birlikte
gösıermelik 'ittifa[ ve'cephe' boyulundan daha ileri biı niteliğe
sıçayacaktır.

Türkiye devrimci tıaıetetlnİn bugün geldiği aşama dİkkate
alınırs4 grupçıluğun, kemikleşmenin ve sekteıce yüksellilmiş durar-
lann sallandığı ve mOcadelgnin yeni bir senleze ihtiyacı olduğu
gözlemlenebi|mektedir. Devrimin Eylül darbesi kaçısında yEadığı
yeni§inin nedenlerini açıklama zorunluluğu Ur g0rw olaıak mücadele
odaklannın kaşısına dikilmiştir. Ve yenilgi ilk kez değil, tıirincisini
yaşayanlarca yöneülerek ikinci kez tir daha yaşandığı Çn ve hiçtir
ayncdak §ımaksEın bpyokun, heıksi kapsayak landa yaşandığı
için örguı-tan_t€kniktaktik-§tralo,ii vb.nin yenilgisi olarak değil,
tir yapyeni|gisi olarak açıkhnmaya muhbçtr. Yolumuzu ancak bu tır
bir açılım aydınlatacahır. |kinci kez yaşanıhn yenilgi yakın gEmişin
saptamalarında vo yürüyüşünde tİr çıkmaz o|duğunu göstgrmektedir.

Bu çıkmaz sadece önder kadrolann ve örgüterin niyot vs yoıorli|ikio-

ıi ile izah edilemeyecek tir boyut taşımahadır.
Devrimci mücadelemizde hrihsel devıimci gerçeklik Celali de-

likanlıdan üniversile öğrencisine, Alevi örgütlenmedon Kürt
aşiretlerine kadaı tir yandan mücadelenin \arlğlnın ıgmol unsuru
olurken dğeryandan da yapısd özellikleri ile isyanda kalmanın, scyal
dwrime yöne|ememenin ana dinamiğini oluşıurmakadır. Bu yapının
taşıdığı ıarihsel, sosyal ve siyasal özellikler devrimci m0cadeleyi
kuşatmakb. belli tİr kurguyu ve il§kiler demetini btee de iştemese
de gündeme sokmaktsdır.

Deırimci gEm§imiin iki kanah aasındaki düşünce ııe davnanış

kop,ıkluğu smınkın sürekli tiryanı ile §lenmei sakırrcasını doğurdu.

Bu sakınca"özgün o|anın eı/rensel içine sığdınlmaya çalışılmasıydı.
Böylece oırensel olan ü özgün olaıı da defoıme oldu.

Düşünc€ ve davranışta kuşaklar anası bağlanıının kurulması
mücadelenin sağlıklı zeminine oturmasınayol açacaktır. Bu nohada
önemli tir adım olarak Kıvılcımllnın tezlerini sabırlı ve inançlı tir
yüruyüşle savaşçı sosyalizmin yol göstericiliğine geünlmesi göraıi
karşımıza çıkmaktadır. Bu olgu sosyalist kuşak|ar arasındaki
bağlailının gereği zemininde ortaya glar ve $zümü ile bağlanlıyı ya-
ratr. Kopukluğu besleyen her yaklaşım ise mücadeleyi yeni yenilgilere
ısmarlayacaktır,

Devrimci mücadelenin canlılığını, dinamizmini temsil eden,
mücaddede yaini almaya ba$ayan yeni dewimci kuşak geçmişin olum-
suz yaklaşımları karşısında uyanık bulunmalıdıı. Ülke toplumsal
yapısıyla da beslenen küçuk-b.ırjuva lonca düşünc€ v€ dawanış soy-
suzlaşmasının yarattığı sübjektif bakış kalıplarının devrimci
mücadelede açllğl yaralar tiaPtaz€ ortada duımakıadır. Bugün
mücadelede gelinen Eama. gııplar çıkmazının oluşturduğu grupç.ı
bakşın dışına çıkıp hangi devrimci çovroden geliae gelsin devrimci
geçmişimizin teorik ve pntik kazan$arın ın saw nulmas ın ı ve onlara
sahip çıkılmasını gerehirmek|edir. Dewimci ortam ihtiyaç duyduğu
daha yüksek tir senteze arrak böyle uhşabılir.

liğini kuıacağını ilan edipdardı.

'ABAizm: Dr. Hikmel Kıvılcımlı ABAizm kısaltmasını Mehmeı Ali
Aybar, Behioe Buran ve Sadun Aren'in 1970 öncesi TlP içnd€ bm§il

etniş olduğu çizgi için kullanmıştır. (y.n.)

Baştarafı 5, sıyfada

batırıyordu. Batı Avrupa'da feodalizmi yok ederek gelişen ve

çıkışında dovrimci tıir fonksiyon gören bu4uvazi, Türkıyğ gihj antika
tefeci-bezirgan sermayenin aşın gelişkin olduğu Doğu ülkeleıine gel-
dilçe soysudaşıyoı, ancak düşman karde$ antika sermayayle elele
verdiği süree yaşayati|iyordu. Doğu ülke|erinde kağtalizm 'npeden
inme' metodlarh inşa ediliyordu.

Geçiş olgusunun Doğu'ya has hı melez karaheri, toğumsalyapı
sıkıştığı noktalarda Batı'dan faıldı Szümlerin gündom€ girmesiyle

kendini gösteriyordu. Modem soryd sınıf pognmhnnın hem dolaylı
olanak elkjsinde, ama pratikte ondan bağımsızca hareket€ g€ç€n h-
rihsel güÇer Doğu toplumlmnın iç dinamiklerinde açıcı rol oynayabi-
liyordu. Türkiye'de bu h*hlık bazen ordu müdahalelerinde, bazen
Kürt ulusal §orununun aşiret düğümlerinde, bazen Kahramanma-
raş'lardaki kat iam larla titiıilmeye çalaş ı lan, Çorum'daki halk bari-
kaüanyla diıenen, her dönemde ileriye dönt* ödemlere kucak agnayı
sürdüron Alevi halk muhalefotind€ kendini gösteriyordu. O halde,
Dr.H. Kıvılcımlı'nın Tarih Tezini yalnızca ordu sorunuyla sınıdı
görme( arihöncesi i|kel komüna gelenekgöıeneklerini surdüren, bu
anlamda Ur ityan potansiyeli laşryan güçl€rin sosyal varlığını
göıuııernek anlam ına gelir.

6. l2 Eylül öncşinde Türkiye devrimci harekelinde yaygın tir i-
nanç vardı: Herkes içinde yer aldığı {ilimi 'proletarya sosyalizmi.
olarak değeılendiriyor ve diğer sol grup|an toplumdaki çEitli sınıf
ve zümrelerin siyaset düzeyindeki yansıma|uı olarak bsnif etmeye

çalışıyordu.Gruplar arasındaki aynlıklar, gruplann bölünmesi sonu-
cunda ortaya çıkan faıklı siyasi yapılanmalar aıasındaki ayn|ıldu hep
'ideolojik' tir zemine onırtulmaya çalışılıyordu.YEanan acı prali[ en
sekter kafalarda tile sorular açılmasına yol açlı, aynmhnn yapay ol-
up olmadıkları tarlışılmaya başlandı. Yapısal tir hkım sorunlar ko
nıışulur oldu.

Lenin'e göre, her ülkede işçi sınıfı hareketi ile dwrimci hareket
ayn ayn başlarlu. Sonra tideşirlene her ikisi de kuwetlenir. l,|e ka-
dar birbirlerinden aynlırlarsa o kadar soysuzlaşırlar. Devrimci hare-
kel de aydınlar|a başlar. Sınıfa tilinci aydınlar aşır.

Sosyalizmi en azınün başlangıç mkhsında lir aydın harekeli ola
rak aldığımızda -ki, Türkiye'de henüz lir gençlik meselesi olmayı
aşamamış tir hareket ve yapılanma sözlonusudur, hı da'aydın' ka-
raktgrini arttırıcı bir faktördür- ortaya çıkan gelişmelerin incelen-
mesinde ü|ke aydınlannın özelliği ayrı bir önem hşımakhd|r.

Gençlik ve scyalizm kelimeleri belki de hÇtir ülkede tizdeki kadar
birbirinden ayrılmaz olamamışlardır. Geçi Türkiye'de sosyalist
mücadele tir yanı ile de altmış yıllık Ur gden{e dayanrnaktadır ve hı
geleneğin uzun mücadele yıllan boyunca yaptığı teorikidedojik tiri-
kimlor atlanıı§a Türkiye sosyalizminin ayakları hi$ir zaman yere
bsmaz. Ama §Ç sınıfının hı dönem boyunca hiçtir zaman ihidaral-
ternatifi haline getirilemediği de inkar edilemez tir gerçekliktir.

Sosyalizmin 12 Eylül öncesi u|aştlğl boyutta, en büyük hbrikalar-
dan en ücra köylere kadar ıartışı|ıyor oluşunun tarihi, gençliğin 60'lı
yıllann ortslannda so§yalisl mücadoleyle hıluşmasıyla başlar. Peki,
bu buluşma sonuoında işi sınıfı iktidar ahematili olalilmiş midir?
Hayır. Ama sosyalzm yığınhıla kmşulmaya hşhmıştır.

Ulkemizde gençliğin siyasete ağıılığını koyması ilk kez 1960'ten
sonra olmadı. En belirgin tir tiğmde 0smanlı |mparatorluğu'nun

$zülmeye b$ıııasırıdarı günümb kadar hg hındımlı dörıemde, yarıi

ne zaman sislem aksamaya vs devlet bundan zarar görmoyo
bEladıysa, gençlik }aşlılara rağmon' orbya atılmış ve 'deüeü kur-
taımaya'soyunmuşfur. Bu davranış eğiliminin kökeni Gmanlı nprak
ekonombi ve daılet yapsının 600 yılhk Şeyişine lodar uzanır.

lüd ülhamit istiMad ına karşı i|k başkald ırıyı başlatp karilalizıİlin
beşiği Avrupadan özgürlük estiıen Namık Kemaller, 1908de Make
donya dağlanna çıkıp özgürlüğü ilan eden Resneli Niyazi'ler
gençliğimizdi.lngiliz emperyalistleri lstanhıl limanına domir at|nca
meydanları doldurup anti-emperyalisl mitingler düzenğon, sonra
Anadolula goçeroa( Kurtuluş Sanşı'nın ilk atşlerini yakanlar yine
onlar oldu. Aynı genği[ 10 yıllık 0P zulmüne kaşı ayakhnaıak
üniversitelgrde direnişleıe girmiş, şehitler vermiş ve sonra bir g+
cede en guÇü gibi göründüğo bh zamanda ihidarl alaşağlotmişıi. 27
Mayıs'hn sona gerek Amerikan emperyalizmine ve gerelse onun
güdümündd<iyeıli goiciliğe kaşı en önde dövüşen aynı gençliğimiıdi.
6Olı yıllann orhlarına doğru, 9eleneksel gen$ik eylemciliğinin ıiınnç ve
eybn diızefirde, nıolılç bir s çrana y§ an m aya baş land ı. O g ü n e ka-
dar halkı ezen, zalim yönelim|erin değiştirilmesi ile yani devletin ak-
sayan yaı|nı ma,Tna ile tğumsal rc siyeal m§onunu hmarnbyan ey-
lemler, sosyalizm düşOnce ve davranışına yönelmeye başladılaı.
Gençlik yığınlaıında tarihşel doırimcilik kahığu paıçalanarak sosyal
devrimciliğe doğru yönelişin ııe dönüşOmün sanolan w saısıntıları
yqanmaya başlandı. Yani ,l960 

orlahnnda sosyalizmle hıluşmaya
h4lamasıyla, taıiht€n g€lm vo 0lko ofİinaiteirıden loynakhnan gel-
eneldai ve yapısı ile Dw|eti kurtiarmaya çağnh bu genÇik eylemciliği,
hınun ğm zıtıl tlar özd6 burjuva doıleıini yıkmaya yani sosyalizmi
hıırna mı]deirt bq/hJ boyııca daitştf.

t

Bug0nkü mom€ntte başhngıç lonağından bu yana gEmiş
§ürod€rin iıd€l€nmçi sonııorıda mücade|enin gd@i agsırıdan h-
yin edici olacağına inandığımız, athnmaması gereken tirikimleri ve
köşe taşlannı şu şekilde sınıfrandınatiliıiz:

1-,l919dan iübaren, ilkdoııiıırci h4langıSar Oıöşbrve Halk
lşlinkiyun, hgı ne kadar, Leninln koyduğu kurala göre killelede fu-
luşamadıklan oranda yok oldulaı ve hazırlıksız savEa girerek boz-
gunlaıını hazır buldularsa da, hınlar, kendimizi de içinde hı|ati-
l€c{imiz, lüm donoyimlori ile koyduğumuz köş taşlanndan ilkidir.
Dwrimciler hı lonağı çeşitli kaynaklardan mutlaka otud otnoli, yaplcl
bir eleşüriye uğıatnalı ana devinci @hngığarolarak hakenikleri
yere koymalıdıdar.

2-'lstanhıl Sosyalizmi'nin üzerinde yülselen TKP}o 1930
yılında'YOL' adı altında sunulan ideolojik-toorik{rgütsol tartışma
platformunun hıgün henüz aşıhmadığı ve devrimci harekst ta-
rafından ciddi boyutlarda ele alınmadığı ortadadır. Bugun hAlA
canlılığını, önemini koruyan hı ıezlerin temel perspeklif alınıp,
tarlışılması ııe §lenmesi kaçınıkııaz tir görwdir.

3- Hayatının 22 yılını yan-derebeyi Türkiye zindan|arında
tüketen, çok uzun aıaşürma|ar sonucı,ında, özelde Tü*jye ve Orta.
doğu,genelde de tum antika hİihin gidiş kanunları üzerine Amerikalı
bilim adamı H. Moıgan ve |aıihsel maddeciliğin kuruqı ustaları Man
ve Engels'ıen yola çıkank yeni ve orjinal bir ıez gelişliıen Dr. Hikmet

kıvıbımIfnın aııtika taih, bhm laıihi, Gmanlı aıihi, ilkel lomünadan
kaFjhlizmo geçişler ve loplumun gelişim kanunhn üzorine yaptığı
araştırmalann dunya çapında hrihsel maddeciliğe yeni bir soluk gel-
irec$i gili, Ortadoğu'nun düğOme dönm§ sosyal, siyasal, küllürel
vb. oorunlanna daırimci tiröndl öıg0t elinde açıcılıkyapatilecek te
orik kapsamı vardır.

4- bbnbu| sosyalizmieli ile kurulan TKP, i$nde çok önemli ide-
olojik-teorik birikimler yaratmasına ve çok büyük fedakaılıklar
Ozerinde y0kselmesine karşın öıgütsel vaılığı dağılana kadar scyal
ve siyasal altustükleıg müdahalesi ülke pıoletaıyasının tilinç ve dav-
ranış düzeyiyle oranlılı olarak zayıf kalmş ve h.ı durum örgütsel
dağılış sonras ındaki kanatlar hıahndan kimilerince al ışkanlıklar ha-
linde, kmilerince do loorize edilip çizgilEtirilerok sürdürülmüştür.
Bu olay 60 sonrasında gündeme giren yeni devıimd güğerle rezon_
ansın önüne gegn§tir.

5- Taıihsel maddeciliğin kurucu ustalarından Engels'in deyi-
m iyle'Cermen baıbadarı çöken Roma lmparaıorlu gu'na nasd dirimsel
bir guç ulüımüş ve Awupa}ı gençleşıirmişse' 1960'lı yıllarda dev-
rimci gençlik m0cadelo§i d€ §osyalist harekete bir gençlik aşısı
yapnış ve yeniden inıekeün Enyesinde direıişçi kanallar açmıştır.

& 1960'h yıllarla birlihe mücadeleye akan bu eylemci kanalın
uygun tir takım şaUon dovfim §rahjileri, ithal ideolo1iler genç iah-
ları bulandırarak Türkiye'nin orjinal sınıf ilişki ve çelişki|erinin kavra-
namamasına yol açmıştıı. Dolayıaıyla bıı direnişÇ {ilimler içerisinde
ış- sınılinın siyasal ihidaı mücadelesinde özgüç olacağı geçği al-
lanmştır.

7- Gerek Dev-Genç'i, gerekse onun bünyesinden fışkıran
THKP€ ve THKO gili hareketleri ölçerken yazdıklarından ya da

Kuıbın,89 devnnci hareketimizin birtirinden kopuk iki lonalı
arasındaki akım atlayışında yöntemini bularak doğuyor. Kıvlcım
(l§k a) dan Kuıbııııllyauıarıarı tir mirası doıra]ma iddiasıyh çİiyoı.

Yaşanan geçmişin yıpratrcı yanhıını, olumsuzluk|annı, yanlış ve
elçikliklerini yeri doğana güç katma§ı açısından arkada bırakıyor.
Olumluluklan ve tirikimleri alıp yüğeıek

Zafust4aıssyafuııindd.

Kvıhım 89

' Apocalypse'in (lncil'in simgesi niteliğindeki son kilab[ tir böl0mün€
dayanan şilialisde, ba'nın dünyaya düısceğini ve tin yıl Çn egemen-

t

ço( yagıklarına bakmak gerekir. But]n h.ı harekel-



Gerek 71 öncesinde ve gerekse 197S80 arasındaki devrimcı
hareketler bu geçişin yam.txÜ idrlotikve yapısdsancılann ve
çıl§kilerin damgasını tıaşıdılar. Ve bı.ı geçişin benaberinde laşıdığı
yapısal ve örgütse| düzeydeki sorunlar: kısan ili$iloi, ö,güt-insan
ilişkileri boyufu nda belirginlşti, ve tarihsel devrimciliğin pıoblemleri
yaşanı|an bu olayla lirlikte sosyalist mücadele saflarına taşınmaya
başhnd ı. Ü kemizde 1 91 91ardaki sosyalisl mücadelenin başlangıç
hareketlerinden hı yarıa, karşılEılmamış tir boyutta gündeme giren

1971 örıcesi dewimci gen$ik ey|emciliği ülke orijindite inden kaynak-
lanan Hr zorunlulukfu. Ancak sonraki süreçtg, 71 öncesini yaşamış
önd kadmlar bplumsal yapının dayanğı h, goçiş koşullan zorunlu-
luğunu devrimciliğin dSişmez gerekleriymiş.giti savundular ve yine
bu geçekliğin Laıin Amerikadan aktanlan dgwim §tıatejilsri ilo
ifadesini arayan eylemci, direnişçi yanını, antiJaşist mücadele
düzeyinde örgOtleyip, yaşadık|an pratiği şemalaşıırıp lgo-
rilEtirdiler. Eylül dönemi öncesinde yaşanılan pratiğin lüm f+
dakarlığa ve yiğiıliğo rağmen nerelere vardığını hep tirlikte izledik.

Dr.H. Kıvılcımlinın Tarih Tezi, 0lkemizdeki tarihsel devrimci ey-
lemciliğin köklerini orijinal lslam medeniyetinden başlayarak ortaya
koya*en, salt nedensellik sürecinde söz konu§u yapryı açıklığa ka-
vuştırmakla kalmaz Aynı zamanda antika tarihin bugünkü ortadoğu
ülkelerini bağlayan bölümünğ oluşturan lslam medeniyeti ve onun
rönearıslan çeıçaıeindq yagnan hertçlumsal Szülme ve britsd
kopuş momentinde bu ıaz eylemciliğin aldığı çeşiıli biçimleri,
yük|endiği misyonlan, içine girdiği davranış|an da sapıaı. Bu yak-
lEım tize, geleneksel aydın eylemciliğinin arihsol sürsini Esnif et
me ohnağı hnn Dğer yandan, devıimci orEmımızda nasıl bdir|eyici
iir ol oynadığına d€ğindiğimiz bu yapının neden-onuç ilişkileıi iÇnde

Szümlemesi, sosyalizm mücadeleeinde gençlik yığınları ile lonlak-
landığı anda yaşanacak sorunlann, hı dinamiğin işçi sınıfı denizine
laşyabil€ceği ail v€ eksiyönlerin önceden saplanatilmei dgmektir.
Artık, örgütlonme, zorunlulukların §istgmloştirilmosi ve too-
ri|eştiıilmesi kışkacından kurıarılmalı, işçi sınıfı bilimi ve Leninist
prensipler deıırimci orhma €gomon kılınmalıdır. Dr.H. Kıvılcımlı'nın
Tarih Tezi [ize kendi maddemize yönelik gerçekğ önlemler almamızı
sağlayacak güçlü tir sihh sunmakadır.

7. Ordu ve siül gençliğimizin, Türkiye buriuva devrimlennde
bugüno l€dar 0§tl€ndiği vıJruqJ güç rolünü sınıilardan bağmsız ola-
rak değerlendirip, dewimleri bu güçlerin (daha genel anlamıyla as-
ker*ivil aydın zümrenin) yaptlğlnl zannoımek, yukarıda sözünü et-

tiğimiz scyal gerçkliğ€ yönelik on yaygın yanlış kawayışlaıdan ti-
ridir. Bu yanılgı devrimci hareketimiz tarihinde iki|i bir boyut
almıştır.

Biı yandan, geçhe modem sınıf olmayan osyal güçlers tir sınıf
göreü yükleyeıek nadikal rebrmlar inşa etmek ve dwrimde sadece
bu güc€ dayanmak olarak foımüle sdebileceğimiz cuntacılık-
kadıpculuk denen kanal, 1900dan bu yana toplumsal çalkantıların
akışına göre sola ya da sağa kayarak varlığını ve etkisini
sürdürmüştür.

Diğeryanıyla da Türkiye deıırimci haıekeü bu göruşun gtkil€rini vo
izlerini kendi ideolojisinden tam anlamıyla silmeyi, aıadaki kalın

çzgileıi çekmeyi başaramamışıır.

1971 öncesinin lemol t€zlerindon ohn ve günümüze kadar uzanan
siyasal örgutlonmelerin ilk mayalandıkları zemini oluşturması
bakımından ayn lir önem bşıyan MDD ıezi bu e{ıilen§in ve somuı
poliıika üroteHlmok adına bağımsız çizgiden geri düşmenin belgesi-
dir.

MDD lezi Kurtuluş Savqlnda öncülüğü burjuvazinin d$il 'küçuk
burjuva radikalizminin' yaptığını ileri sürerek Tü*iye'de h.ııjuva de-
mokratik devrimi aşamasının tamamlandığını iddia eden TlP
yöneticilerinin görüşlefini çürütnek istedi. Meşhur'asker-sMl aydın
zümrenin öncülüğü'formülasyonu ğle doğdu. Bu yaklEımın lemel
yanlşlığı, doırimleıdeki soĞyal sınıf güdümü olgusunu gğz ardı otme-

siydi. Kurtuluş §avaşı ve Cumhuriyefin kuruluşu tir burjuya devri-
miydi. Ancak kağtalizmin bize özgü gelişme dinamildeıi hı devrime
'melez' Ur karakter vorm§, toplumun dğer sınıf ve hbakalarını om-
peryalizme yedi gereciliğe karşı kendi öz gücüyle yöneıip sosyal dev-
rime yönlencfiremeyen hırjwaziye agolık göreüni, hııını urihsel dirı
aınilderdeıı alan oıdu ve sivil genÇği görmüştü. Bu Ç dinamik eksikliği
ve aksipnsuduI kafializmin 'devlet eliy'e' paladandırılması sonu-
cunu verirken, hem 'daılet şınıff,an'geleneğine, hem de işçi sınıfı ve
ezilen halk yığınlarına karşı burjuvazi kısa sürede antika lefeci-
bezirgan seımaye ile elele vermişti. Kaçitalizınin, oski Or€tim taız ını

kazımak yeıine, onunla bu bidik|e varoluşu Türkıye'dg demokratik
halk dewimi zorunlu kıhn ana fakMü. Çünkü kaçita|izmle prekapıı-
alizmin, döğerd< de olsayan yarıa yşamahrı siyasi biı zorunluluktan
öte ekonomik duzoydo varhğını §ürdür€n tir gerçeklihi. Türkiye'nin
'geıi kalmışlğının taıihi' buıada aranmalıydı. Türtiye'de devrimci
mücadelenin başlarıgıç konağının doğru parolası'Demokatik Dev-
rim'in başına lriilr sözcüğü konmakla 0lksmizin somuı sınıfsal
ilişkileri $zümlenmiş olmuyordu. MDD ozi etrafında sağlaııan tpar-
hnma sonraki sürese paıçalandı ve buradan 71 sonrasına ağıılığını
koyacak siyasi eğlimler çıhı. Bunlann ijnden özelikle ideolojisiıi Ma-
hir Qyan'ın bolidodiği THXP-C, MDO tezinin etki|eıini lEıdı.

'lsloı-Sivil aydın züno kı}dillfuiwazloin t* M<as,ıdır. lG,n,
ell&aıı bo fu lar;inh ya da kıüçü( hıiuvaziriı uı rdild lıMrıu, ğilk
ürşadur..

' Trlığe' Mıi k]çlk üııiwazlı*ı ü, adlkd çtzgbi olaıı Km a*zni

Eşann d@sı guği Kqnaliznh büdi bk ihi§et NllP,aı yokaır

ve okııanştır. Kıaik bJquaznin müle wıııaye aas,ııta fufuaı
genel nitelği, Kemalbmin ktisal ğitikar,ınce. yaırınaktadır. lçinde

bufunan evrenin kqunarına göre y6n dğşliren, bazen Ezel
teşüğBça yanı, lazaı de Meğ yaıı ğıı fuaı hiı lkıbat Nilt-
kası vardır Kqnalizmin'(M. Qyan, BOtOrı Yazıbı,s.132-1§)

Bu alıntıdan da açıkça anlaşılacağı gibi MDD lezinin etkileri M.

Çayan'da süımekedir. lkti§at polillkasında 'devletçi yanın' ağır
basması küç.ıkbt4ıEzinin gn€k ı/€ §gmaye arasında bocdamaının,
emek yanının ağır lnsması olaıak kmmah4 aynı deıı|eçi plitika uy_

gulamasıyh ve 'mi yoneder yetiştirme' parolreıyla § Bankası'nın ku-

rularak devlet el\,le linans-kapitalist yoıiştirdiği unutulmaktadır.

19jg'da Kurıuluş SavEı'nı başanya ulaştlran kadroların, 1908

Meşruıiyet Devrimiıde de yer aldıkları ve bu devrimle iktidara lomp
rador h.ırjunzinin ,Umano kanadının geldiği aüanmakğ 'küçık bur-
jun milliyeÇlği'bJ wrucu güç gerçokliğinin sınılsal öze|liğigibiele
alınmaktadır. Aslında hı yanılgılann alıında yahn temel zaaf, Orh-
doğu ülkelerindeki \urucu güç'geçkliğinin tilinememesi, ya da
yarıhş youmhnmaı ı ve sosyal devıimlerin modem sınıf güdumflle an-

lika vurucu güç gerçekliğini iç içe geçiren melez yapısının
görülememesidir. Dr. Hikmet Kıvılomllnın Taıih Tezi ih MDD anhyışı
ara§ındaki lemel yorum larklılığı buradadır. MDD'ci göruş belli bir

wifsd gerpldiğ rıod€rn §ınırlafln yanında ayn lir sınıf giU ele alır

ve ideolojik ifadesiııi Kemalizm'de hılduğunu varsaydığı hı 'sınıila
program düzeyindı itlifak arar. KüçOk hı4uva radikalizminin belli

bir program ııe idaıloji çerçwesinde harekete geçliğini vanayan bu

görüş, i§tor istemez Kemalizm denen olgunun gogram düzeyinde

lartışıldığı anda'dovlel elıyle kapiıalisl yetiştiıme' uygulamasının,

finans-kapital lahaıkümüne payanda olmaktan başka bir §e yara-

madığını görmez, ,urucu guç gerçekliğinin anti-emperyalist, anti-

feodal mücadelesir e lakılır kalır, onu program sanarak Türkiye sos-
yalist harekeıinin 1 11glardaki başlangıç konağında işlenen hatalan
yindonehen öğe 3ideme.

Dr. Hikmet Kıvıcımlinın söz konusu tarihse| gerçekliği lestiti,
stratejik önermeler nde tir sapma yaratmaz. Kıvılcımlı Demokratik

Halk Doırimi'ni saı unur. Finans-kapital egemenliğinin olduğu yerde

itlifak kurulacak'nıi|li burjuvazi' aramanın boşluğuna işaıet eder.

Kıvılcımlı'da vurucJ güç geçekliği ile işçi sınıfı parıisi anasındaki

ilişkileı tiı ittiiak dı{il, yönlendirne düzeyinde ele alınır. Ama hJ

yörılendirmenin hay, t hıhtilmesinin teme| koşullan:

a ülkede hı yön endirmeyiyapatileoek §Ç sınılı panisinin ıarlığı
b. yönlendirilme;i söz konu§u olan tarihsel getçekJiğin doğru tiı

tahlille yerine oturtılabilmesidir.

Dr. Hikmet Kıvılıımlıla göıg zaton 'bu gerçeklik pratikto vardır

ve teoride yerini islsr istemez alır.'
Türkiye devrimci hareketi ne fu hrihsol gerçeklikleri görmezden

gelmeli, ne de onlaıın uoıilEürilmelerini güncel, pragmatik h€sapla,

üzoıin€ inşa simoliCir. Orladoğu'da altomali' devrimci tir progam

sunmanın zorunlu t nkoşuludur bu. Dr. Hikmet Kıvılcımlfnın larihsel

açılımlarıİ'ih ve teoıik çabalaıını asıl önemi de tizce hırada yatnak-

tadlr.

Baştarafı 7. sayfada

Geçiıi Hikunete Sovyeiu, serb,te rıza gc§tailniş bir andlaşma

ile iktdan gylaşıyıvtar& Sovyetler, har, yani hğ bir dş va silahh
baskıya ğnnayan §çileıle skeılerdaı tiçinlaniyudu. Silah ha]kın

elinde, halk azqine fikaı hk$ir üer,kı yok Sin lemü üıydu. lşle o,

heı liıll devinin tanşıl gelğinine elverğli olan ve gannli veren

şey hıydu; (L: Pu,ilala dolayısıyla" s.197)
Demek, o derıl kanlı bıçaklı ihtikhlddisi sanıhn Leninizm, tsm 4

ay 7 gün :'Banşçıl Dewim gelişimihden, ünlü deyimiyle 'Kansız
lhtilal'dın yana idilır. ÇOnkE'27 Şuht ganu butğn sınıflar Qa
karşı hrlqk Mila.'Çünkü: 'Sovyader, sınl yapılan gereği, işçil*
ve köyoler harekalnin organluıydılar, işçi+öyır muılak ikidnnn
haphazır tiğnrydikr. Eğ* Sovyeilu hltüağle ihiduı dde etn§
olsabıdı. krçılöıııiu ıa yğnlamn @lıa loswu, @ güılelıı ün ka
pitalisılere gavenivernebi, pratkle tir yara iıiletiluekti; kendi

f aaliyetluinin denq yle alaşğı edilebil*elgi. llclı'tarn lünlnl alindo
ıuıan Sovyoilrin k ıcğında ikjdardakj sınllann ve paıtiluin bk-

birlqine helef selal olnahıı kendiliğinden olabilirdi. Bir aıı tile hiç
gözduı lıaçrılnanaıı guüir k\ yalnız o fuvyeller'rjnde aıısil edil-

en pılileıle yğnlaı ın ga§lğine ve derinliğine seıbesıp dalMak
salnış içtenlikle |ıağlılığı: Burjuvazi ila andlaşnak denilen
kuçukhırjuva kuruı,lusunu üelnşçıl yoldan silip süplrneye kapı
açbilirdi. lktidann Soyyaılere geçişi salt geçtği iğn sınllar
arasındaki ilişkile,i değişlirnezdi, o ilişkilerde hiçbi şeyi
değ§ıirenezdi; l<öylülein kuçOkburluva kaakteinden hçtir şey
dğiştimuü ama |rıııı zanaında" köylİlai bwjuvazidaı kopnp
ayırnaya ve köyhülei wın tiıteşıiınek lzeıe işçilerıe yaklaşlımaya
vaıgığe yudm ededi.' (a.y., s.1 9)

4 Temmuz'dan oonra işler tor§ino döndü.

'Yıarşıdwinci hııjwazi hakındarcıla w YıJz-Kanlar ile hir-

llhe yirandç hsnaı üıküia,ğ sos1rıalbt rwd,isyonar ve neıryük
kuqıkhırjuvalaı kqıdisine Mğladı, ve fıili Devle,l ididannı Gavağ-
naclan cephede kla ııüanları kuquna diza va Petograd'da
bdşeviuen klıçıaıı gqm rkercil ldike ığ§,ıin eüj; (a.y., §.199)

Böyle bir durumd4 hölA: 'BOn n kıida fuvyetlerel.'paıolasını
atmalç'don&§odulf 

"llakı 
aldaınd( oluıdu. Qınkü o sınaSovyeıle

rin ihidan istomesi ya da alma kaıaı vermeei yobımiş, 'Soı1eder
içinda allaüuta uzlqmş pıfler varnıf sanmak olurdu o parda-

Şimdi: 'Mesdenin tandi şudur lkıida aıık buışl yoldan ete
gqlıilmez'(ay,|

lsyaııGizels*ımr
O zaman aılık boş tnyale lopıknaıın yei pktur. Olmayacak şeyi

olurmı4 gGteımek te, obcak şeyi olmazınış giti g6otermek te, kendi-
ni w ha|kı aldatıahf. En alev|i ihlilalgünlerinde tile Marksizm:Önçe
banş yoluyl4 insan kanı akmaksızın Sosyal Dwrime gidilmesine
uğıaşır. §ııeren §ınıiı, her zamanki giu, kişi $kan uğruna dürıyayı
süngü ve kuşunla yangına voımeye giıişince, kOçükbı.ııjuva yığınları
da, gene her zamanki giti, hoıozu gören hvuk giti zorun al|ına siner
ve ti, avuç burjuva tenörcüsüne tapaısa, banşh yapılacak § kal-
mam§ılr.

bdnın:'Bir yaığııv wruıtaıs1 üar yaığnı çvi, diyen köle
buyrulsu, Sken Anüka bplum paıolasıdır. Firaıun'a kaçı isyan bay_

rağını kaldırış Musa usulü: 'Gdze gQ dş d§ prolası günün paro-

lası olur. Buna, kimi taüısu sosyali§t w revizyoni§llei:'Blankjzrıf ni
derlermiş? Maıkizm, bir avuç soyguncunun zılgıdı önündo aımuı
todamakd{ildir. Zorlanıısa hyan da olabı'lir. Yalnz Blarquibilihen
apaçık ayırdını yapan b4hca 3 prensibe uyaı:

| Öıra Sınıt'lsyan, başnlı olnak ğn, tir koünfuı(gizliliı
çstonin suç §leme karuı) azerine dğil, tİr pııi azeıine de değil
örca snl üuiıuyshıır.'

2- Dewinci Ltak'byn llalkın dwıinci alığuılğı üzuine yar.-

bmdıüı.'
t Yğİsfuı Dauin Drırıı1:' byaı, girilqe yıjıselerı doııinin

larihsel bh dönin nübsında fşkırnahdır: O nokhda, halk
öırcıisünİn laalryeli uı gığü dur o ııüğa gdiniııce, daşırın saf-
lannda0 ikircllk Quüda\ leı ve cihz, lıannız, çelişkileıle dolu
devrin dqtluının ikiıcllikled rı guçla dur.' (Lenin: Marksizm ve
byan, s.386

Lenininzmin ,l917 
Eyl0l 26-27 günü liaıksizm'den aldığı dea-

leıle özeılediği v€ açtığı 'lsyan' pensipleri bunlardır. Bunlar ise,
göruldüğr gibi: },le tir k§inin, ne tir paninin, ne tir zümrenini, hath
ne de Ur ıınıhn, 'öncü' do olsa tok başına eğilimi, dileği, hele keyfi

için olmaz. Çünkü olamaı Bütün tir Milletin devrimci hızı son
aşameına dek yücddği Taüısd dön0ın' ılıııda ve rnkhsında byan
önune goçilemez t*ı akım dur.

Mustafa Keıııalln Samsun'a indi$ gün durum hıydu. Yunan Or-

dusunun hmi/e h§i, önüne çıkaıu kuşunlayşı; klidarda ohn (itilalçı
kompıador + lefeci-bezirgan) dişman şınıtlarda v€ (ltıihaıçi-
komprador + köylO-tıalk) yığınlannda ikirdliği, karanızlığı, çe|işkilai
son aşam.ı§ına vardırm§lı. Tophn Müdafaa i Hukuk ve R€dd'i hrak
gili demeklerle anüemp€ryali§l dövi§ ve dewimci atıhanlık h.anı on
güçlü biçimlerde göstoron (Aııadolu Burluvazisi + Sünuf0 D€vl€t)
öncı] sınılları ve zimreleıi: Heı ne oluna olsun, 'ölümden ötryo kry
yok'dEip en güÇü diıence başlamıştı.

lstanhıl'da muazam osmanlı lmparaoıluğunun büEn gelenek
göreneklerini temsil eden Padişahlık ile, onun bplatıığı l,tisaakl Uil-
li'karan almş T0rkıye lılobıısan ve Ayan ]ıleclis|eri mivardı? Onların

durumu, tiam 'l917 Temmuzundan sonraki Rusyanın Kerenıki
Hükumeü ile'Dqnokıatik Koııfenısf durumu iıli. Lenin onun Çn
şğle diyadu:

' Bbc9 yaElnk en üyrk haa aı fuı ptmenfıJ soysw
Çırsıilç Denoknıik Yanfennsı bir pbnrıto yeine koynaklır

çünku o Danürark Koılqaıs kendbini Prlonanb (Millel tıledisi)

ve Daıinin qmeıı Paılqıqıtçu darüilal anEdi bilo, heşqye
karşın hçbir şaye kara vunğ Mqıaınazdı: Yenı vend< oın
dıışmez Petrograd ile lılrl<wa'nın işi ndıaleluine düşr.' (a.y.,

s.388)
Tıpkı, Musah Kemalin: Arıık lştanhıl'da iş yok, karaı vermd<

Mehsan Med'she d$il, Anadolu}a ve Ankarıala düşer, deyişi $hı[
Onun için Kwayi Millıy*ilik grçabuk tir (Musbfa Kemal'in kullaııdığı
deyimle): 'opııi,'(kapışma) zorunda kaldı. ÇünkO Lenin'in deyi-
miyle: Arıık'|.tun nutılılaıı4 guıüiHe §ğleıldn ııygııısııduğu,
Dwıinin selmgğ k;in hanaı bbşz dsqorı goğf urtşıhmaı

'Bııılııvazi iıle tir kqşma, şindiU bülün hakamet ayderinh b-
üfdan, vahnı'ayn' hir pay@ına llnzıılanen, lııgiliz-Fnrsa enp-
yali:siluiyle bn tir kogşma nuil*, bir zarunfir: Deıhal hltün
ka'daı dewiınci prdeaıyu gütıbn dwinci dqnokrşinin üıa
coçırtınak gereİıir.' (a"y., s.390)

Mustah Kemal aynı işiyagı. btanbulla (yani Saray ve lıompra
dor buriuvazi ile). hgiliz-Fnansız-ldyan-Aııeıikan empıya|izmle-
ıiyle derhal kopştu. 'lteclis i itlebusaııln Millet lıledisi olmalç kaıar
almak şöyle dunun, kendini hırbramadığı çıçabuk anlaşıldı. Millet-
vekilleri gece yarılan,, kuduz kova|amaca baıılıp lılalu}a gönderildi,

Mehmeçikler nöbetb öld0r0loıBk btanhıl ıosıııen (sanki düa önco
d$ilm§ giti) §gal ediEi.

Bu durumda byaıı ameyecok bilinÇi adaına Vahıı hainiııden
hşh ne ad veıibtiirdi? Lgnin de onu anbtr:

'Yaşadığna şu aııü, byarı- bir gazd ünel sayıhııazs1
grebaııal olaü ele dnıııep" lla/reizne sadll< kalnnş, fuıine
sadık Hnrnş olanaz.' {ay., s.§l )

Kemalizm giti Leıinizm de ğlan Güzehamtını baceıdiği ve

@dğı zaman öz adını aldı.

Dr. Hikmet Kıvılcımlı 11
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desteğinde on yoğun §aldırı v€ katliam|arı yino bu dönemde
gerçekleştiımişlerdir. Soldaki direnişçi mücadele potansiyeli,'71
önc€sin€ çok benzer siyasal kurgular içinde, yine kaışı-devrimci
güçlerin sınırlannı çizdiği bir orıamda anti-faşist mücadoley€

çekilerek ve itilerek, iktidar ana halkasını görgmoz bir konuma gel-

mişler ve diğer yanryla da 6nlerine sıralanan, yapısal, ideolojik ve
örgülse| engelleri de kendi iç dinamik|eriyle aşamayınca, 12 Eylül dar-

besi kaşısında ağır bır yenilgiye uğramışlardır. Yılmaz Güney ülkenin
bu çok hareket|i ve bunalımlı yıllannı hapishan€l€rdo, ki|lo
mücadeleleıinden uzaka gEirmiştir. Arıcak onun, Orhdoğu insanının
içine alabildiğine kök salmış o isyankar göçebe ruhunu ve sinemadaki
ustahğını hapishanelerin duvaıları içinde tubak odebilmenin mümkünü
yoktur. Sürü-Düşman-Yol ilm|eri, yazdığı birçok senaryo, çıkardığı
dergiler, çEi|li dergilerde çıkan makaleler... vb. hapishanelerin
yüksek dunrlannı Eıp Türkiye halklanna ulaşan emek ürunleridir ve
hi$ir güç bunlana engel loyamamıştır. Yine, Güney'in yapılannı ve ruh

hal|erini çok yakinon tanıdığı mahkumlada ilişkileri, oluşturduğu doot-
luklar, onlara kurduğu ki|aplıklar, kiıap bkuma alışkanlığını aşılama

çabalan, bplu sprlar, Ankara-Kayseri-lzmit-lmra|ı ve bparta ha-
pishanelerinde onun|a birlikle tayınmış ve oralaıa yepyeni bir soluk
getirmiştir.

12 Eyl0l darbesinin sonıasının karanlık günlerinde, Yılmaz
Güne!ıin yazılarına, lilmleıine yasaklar konuluyor ve hakkında lirçok
yeni dava açıbyodu. 12 Eylül döne,mini ve dışarıya çıkış gereQesini
kendisi şöyle değedendiriyordu:'ğle tir dönemde, Tüıkiye'de ya-
patileceğim tir şey kalmadı. Tüıkiye için tir şeyler yapatilmek, ezilen
halk w ulusların mücadelesine ahii ohrak kaııhlıilme( iaşhme karşı
mücadele etmek için Türkiye'den geçici ohrak aynhyorumı v€ §onurı-

da izinli olarak çıktığı bparta cezaevine geri dönmeyerek yurtdışına
gktl.

Yılmaz Güney'in, hayainın son yılları olan, Avrupa'daki uç yıllık
sürgün dönemi, monbjlnl yonidon yaptığı Yol'filminin Gannes Film
Festivali'nde 'Altın Palmiye' ödülünü alması gibi ü§tün tir başanyla
agldı.

Yurtdışında bulunduğu üç yıl boyunca, €ıraf|nı kuşatan tJm on-
gellere nğmen, her türden elkinlik içinde yeıini aldı. FEizmi protes-

to eden lop|antılara, yürüyOşlere katıldı, basın lodanillan yaplı,
yazılar yazdı, kendisi ile ilgili çeşiti Avrupa teleüzyonlannda geniş
programlara çıhı. 'Duvar'adlı filmi de bu dönemde çekliği son fil-

midir. 9 Eylül 1984'ı0 yal€landığı amansız hastalılç en ıorimli olduğu

tir doneminde Yılmaz Güneyi aramızdan sökup almışıır,

Yılmaz GOney yanm kalmış bir lurküdür, bitmemiş bir de
standır ve sonrca uhşamamış, Em anhmıyla zafeıi yakahyamamış bir

isyandıı. Tıpkı, içinden çıktığı Anadolu halklannın, tüm
başkaldınlarının, tarih hyuncıı yarım kalmışlığı gihi. O, Türkiye'de
devrimci sinemada, lemsil etliği gerçokliği işçi sınıfı yörüngesine

lEıma mücadelesinin ilk saat §çileıinden, pl göstericilerindendir.
1968'de 'Seyyit Han"la düzenin kurum ve kurallarina karşı

başlattığı başkaldınsı hangi boyutlarda işçi sınıfı mücadelesine

ulaşabilmiştir? Bu sorunun yan|tını, onu, sınıf mücadelgsinin
$tünündğı soyuüayaıak hılatilmemize imkan yohur. Q.ınkü; sinema-

daki değil, gerçek hayattaki 'Seyyit Han'lar gerçekliği, yani hrihsel
devıimci başkaldın ptansiyelinin devrimci mücadele içindeki de-

vamcılarının henüz, sın|f mücadelesi içinde, ulaşaınadıklan böyle kir

sentezi ve buluşmayı, Yılmaz Güney'de yargılamak haksızlık olur

dşürresindeyiı Bu anlamd4 Yılmaz Güney'e ve mücadelesine yön ve
güç vaen tçlumsal kurgu ve yasalar kavıanmadığı zaman, onu, biöi-

riyle çelişkiIi gibi görünen hayatının herhangi bir dönemiyle

sınıdandırmaya ve değerlendirmeye çlışmak bizi yanılgılara

sürükleyecektir. Esas olan, ha6ishanedeki mahkumdan, bhnbul'dakj

kabadayıya, yolsul halk sını{ ve hbakalanndan devrimcilere kadaı,

yer etmiş Yı|maz Güney sevgisinin allında yatan ortak payday| tesFit

edetilmektir.0, sinemadaki çizdiği düzene, zulme ve haksızlığa kaşı
bEkaldıran örcü halk tipiyle her hplum kesilinden milyonlarca insanın

gön|ünde h.ıyük bir yer etmişliı. Tıpkı derebeyi 0smanlı devletine

başkaldınn Pir Sultanlar, Köroğlular, Şeyh Bedreninlerin halkın di-

line destan olmalan gibi.

Yılmaz Güney olayındaki çelişki ve çıkmazlar, iÇnden çıklığı ve

sinemada ustaca işlediği isyancı gerçekliğin, sosyal devrimciliğe

doğru yönelişinin, işçi sınıfı denizine ulaşma mücadelesinin sıkıntı ve

sansınlılandır.

12 Eylül laşizminin yarattığı yılgınlık ve korku orlamında, sol

makyaj|ı tir takım çevrelerin, tarihi kökleriyle birlikte karalamaya ve
yok saymaya çabaladıklan ülkedeki bEkaldın gerçekliğinin ve dire
nişçi güçlerin devrimci sinemadaki öncüsü Yılmaz G0ney'i hiçbir

}asaK ülkesinden w tnlkının görılünden soküp ahmaz.

Onunla iğilison yazısırıda |lhan Selçuk şu aşamada yapı|ması 9e-
rekenin al,tını net olarak çiziyor:

'1 2 Ey|ül laşizmi ülkenin hJtün aydınlarına, gerçok sanatçılarına,

yazaıluına düşman olduğundan, Yılmaz Güney li|mlerine de çarpı
işaretini koymuşlu; ama o günler geride kaldı, artık bir engel yok;

'liberal hükümet"le yönetilmiyor muyuz?

Peki ne var?...

Yılgınlık var...

Korku var...

Vaktiyle Nazım Hikmet'in başına geleni, şimdi Yılmaz Güney
yaşıyor. Hiçbir yasal yasak yokken Nazım'ın şiirleri basılıp
yayımlanamazdı. Bu ürkekliği 1960'lann ilk yarısında Yön dergisi
yırtıp atmıştır, 'görünmeyen ihidafın'halkın yaşamına vuran kara
gölgelerinden tirisi böyle kalhı.

Yılmaz Güney, filmlerini gösterecek bir yürekli girişimci bekli-
yor, seyircisi hazır.' (llhan Selçulç 25 Ehm 1987, Cunhuıiye$

aklanmasıdı'r. Artk §orun öncı,] öçütenmelerln Filistin h,ııluv"azisinin

ıp|omasi ma§aalizmi ile ayakhnmayı sürdürmesinin önüne geEnsi

ıe polilikave diflomasinin silahlı yığın mücadelesinin üslüne olurtıl-

maslnl sağlamaktır. Emperyalİzm-siyonizm ve Arap gericiliğinin

oluşturduğu blok kaışsında ancak bu ters Ergüt vo mücadslo, mobd

v€ mantğl Filistin halkını zalero ulaştlracaktır,
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